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PUHA PATRICKU RINNAKILBIPALVE
(U AASTAL 377)

Téna virgun ma
voimsa vie, Kolmainsuse kutse varal,
usu varal Kolmsusse,
tunnistuse varal loodu Looja tihtsusse.

Téna virgun ma
Kristuse stinni ja Tema ristimise vie,
Tema ristil66mise ja mahamatmise vie,
Tema iilestbusmise ja tacvaminemise vie,
Tema pdrguhauda minemise ja kohtumdistmise vée varal.

Téna virgun ma
keerubite armastuse vée varal,
inglite kuulekuse vie varal,
peainglite teenimise vie varal,
tilestGusmise lootuse vie varal kohata voidukrooni,
patriarhide palvete vie varal,
apostlite kuulutuse vée varal,
tunnistlejate usu vée varal,
neitside stitituse vie varal,
Oiglaste inimeste tegude vée varal.

Téna virgun ma
taeva vie varal,
péikese sira vée varal,
tule hunnituse vie varal,
valgushelgi rutu vie varal,
tuule kdrmuse vie varal,
mere sligavuse vée varal,
maa plisivuse vée varal,
kalju kéikumatuse vée varal.
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Piiha Patricky rinnakilbipalve

Téna virgun ma
Jumala vée varal, mis mind suunab,
Jumala véimsuse vie varal, mis mind kinnitab,
Jumala tarkuse vie varal, mis mind juhatab,
Jumala silma vée varal, mis valgustab teed mu ees,
Jumala korva viée varal, mis mind kuulab,
Jumala s6na vée varal, mis minuga réégib,
Jumala raja vide varal, mis mu ees lookleb,
Jumala kilbi vée varal, mis mind kaitseb,
Jumala hoole vie varal, mis mind sdastab
saatana lingudest,
pahede kiusatustest,
igatihest, kes soovib mulle hidda
kaugelt voi ldhedalt,
tiksinda vo6i mitmekesi.

Ma téna kutsun koik need véed niitid kurjuse ning enda vahele:
mu ihu ja hinge vaenava iga julma ja halastamatu jéu vastu,
valeprohvetite konede vastu,
paganate hundiseaduste vastu,
valedpetajate seadmuste vastu,
ebajumalakummardajate kavaluste vastu,
naiste, seppade ja ndidade loitsude vastu,
iga manatarkuse vastu, mis laostab inimese ihu ja hinge,
miirgi vastu, polemise vastu,
uppumise vastu, haavamise vastu,
et tasu taevariigis oleks mulle kiilluslik.



Piiha Patricky rinnakilbipalve

Kristus olgu minuga, Kristus mu ees, Kristus mu taga.
Kristus olgu minus, Kristus mu all, Kristus mu kohal,
Kristus must paremal, Kristus must pahemal.

Kristus olgu mu juures kui heidan pikali, Kristus mu juures kui istun,
kui tdusen.

Kristus olgu iga mu péile motleva inimese siidames.

Kristus olgu iga must kdneleva inimese stidames.

Kristus olgu silmas, mis mind néeb.

Kristus olgu kérvas, mis mind kuuleb.

Inglise keelest tolkinud
preester Sakarias Leppik,

SAATEKS

Ténapdeva maailm esitab digeusu kristlasele kolm suurt véljakutset:
neist iiks puudutab inimese elukeskkonda, teine inimsust ennast ning
kolmas nende seisukohtade 16imimist, milles véljenduks kristlaskonna
tihtsus. Esimene esitab kiisimuse: mida teha olukorras, kus puhas vesi ja
tervislik toit hakkavad planeedil muutuma defitsiidiks ja miks see tildse
nii on 1dinud? Teine sunnib vaatama otsa toelisusele ja kiisib ka: millised
on Kiriku iilesanded pagulaste ja iihiskonnaheidikute keskel? Kolmas
aga pOorab eri konfessioonide palged vastamisi ning périb: milline on
teie tihine tunnistus maailmas? Seekordne Usk ja Elu number puudutab
Kiriku seisukohast I1&dhtuvalt koiki neid kolme, iiksteisega lahutamatult
seotud probleemi.

Preester Sakarias Leppik,
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PUHA PADRAIC, LOODUSLASTE JA PAGULASTE
EESTPALVETAJA

Piiha Padraicu (edaspidi inglisepéraselt piiha Patrick) siinniaeg ei ole
teada. Seda oletavad eri ajaloolased tdnapidevani ja paigutavad aastate
385-405 vahele, traditsionalistid varasema, ent ratsionalistid pigem hi-
lisema suunas, arvestades Patricku dateeritud surmadaatumit 17. martsi
493. aastal. See kuupiev on kirikus piiha Patricku mélestuspéev.

Patrickut on ajaloolased ja teoloogid kutsunud lirimaa apostliks tema era-
kordselt pika ja intensiivse misjonitegevuse eest ning Patrick on lirimaa
kaitsepiihak, nagu néiteks ka piiha Bridgid (Sulnis Bridgid) ning piiha
Columba (Colum Cille). Lisaks on Patrick ka looduskaitsjate, torjutud
inimeste, inseneride ja Nigeeria patroon, sest selle Aafrika riigi evan-
geliseerisid peamiselt iiri péritolu misjonérid ja eeskétt Piiha Patricku
Misjoniseltsi (Kiltegani Misjonimajad) preestrid.

Patrick stindis nimega Maewyn Succath ja sai hiljem preestripiihitsusega
ladina nimekuju Magonus Sugatus Patricius. Tema siinnikoha iile kdivad
vaidlused tdnapdevani: kas see oli Inglismaa ldinerannikul voi Bretagne'i
rannikul praeguse Prantsusmaa loodeosas. Patricku teoses ,,Confessio”
mérgib hilisem piihak oma stinnikohaks vico banavem taburniae. Sellest
vico tdhendab viikest kiila, Bannave kohanime ja Taburnia tGendoliselt
hoéimu, mis selles kiilas asus. Sama nimekujuga sarnlevaid kohanimesid
on Wales’is, Inglismaal ja ka Bretagne'is (nditeks Armorica, praegune
Boulogne-sur-Mer). Uldlevinud on aga tema siinnikoha paigutamine Le-
vini ja Clyde’i j6e 16ikumiskohta Sotimaa Dumbartoni maakonnas Kil-
patrickus.

Traditsiooni kohaselt teatakse, et Patricku vanaisa oli kristlik preester
Potitus, riigiametnikust isa Calphurnius aga diakoniseisuses. Bretoonist
ema Conchessa oli enne abiellumist Calphurniuse ori ja teda peetakse To-



Preester Sakarias Leppik,

ursi pithaku piiha Martinuse sugulaseks. Patricku kohta teatakse, et ta ei
hiilanud nooruses religioossusega ning kuna ta hagiograafilise traditsioo-
ni kohaselt r66viti vanemate kiest, teenis ta orjana Antrimi maakonnas
Slemishi mégedes, karjatades lambaid. Patrick kirjutas oma pihtimustes,
et Issand avas sel kummalisel maal (Iirimaal) tema uskmatud silmad.

Patrick Oppis teoloogiat Auxerre’is Gallias ning suundus siis soovituskir-
jade saamiseks paavst Celestinuse juurde. Kas ta oma to6kdsud paavstilt
sai, ei ole teada, ent suure tdendosusega oli just Celestinus see, kes ta liri-
maale saatis. Tagasiteel Roomast piihitses Forduni timbruskonna valitsev
piiskop Amathus ta preestriks.

Kohe pirast seda, kui piiha Patrick oli 430. aastal Iirimaa 16unarannikul
Wicklow’ linna 1dhedal Varty j6e suudmes maabunud, sai tema iilesan-
deks ehitada tiles Kirik, mis pidi baseeruma kloostritel, piiskoppidel ja
kirikuehitistel (aga mitte praeguse kiriku struktuuri moéttes — néiteks pol-
nud kogudusi). Selleks piihitseti Patrick 432. aastal piiskopiks. Koige
paremini dnnestus kloostrite asutamine, mis ongi kogu aeg olnud keldi
kristluse kandjateks. Keltide kloostrite preestrid véisid olla abielus, saa-
da lapsi, mungad ei pidanud pead paljaks ajama. Uldiselt arvatakse, et
paljud druiidid poordusid kristlikeks preestriteks, sest noid kutsuti ol-
lamh (gaeli ,,0petet tark™) ja see epiteet omistati seni vaid druiididele.
Druiididest ei olnud Patrickule suurt vastast ega vaenlast, sest neil ei
olnud sarnlevalt Antiik-Kreeka usundi preesterkonnaga erilist vGimu.
Eetilise voimu kandjaks olid hoopiski bardid ning sestap koolitas Patrick
vélja mitu kristlikku bardi, kes suurendasid Patricku 6petuse populaar-
sust lirimaal veelgi.

Kloostrid majade ja példudega olid nii kinnisvaraks, kirjastusteks kui
ka koolideks. S&él (hoolimata mujal Euroopas valitsenud nn ,,pimedast
ajastust”) praktiseeriti seitset vaba kunsti: triviumi, mis sisaldab gram-
matikat, retoorikat ja loogikat — pohimdtteliselt tdhendas see stigavat
ladina ja kreeka keele GOpet; ning veel quadriviumi, mis sisaldas arit-
meetikat, geomeetriat, astronoomiat ja muusikat. Kloostrid olid ka kin-
del varjupaik viljasurevale druiidide traditsioonile, sest mungad mitte
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®Piiha Patric, looduslaste ja pagulaste eestpalvetaja

ainult ei kopeerinud kristlikku kirjavara, vaid transkribeerisid ka Ulsteri
ja Finiani tsiiklite miiiite. Need kaks tsiiklit kuuluvad lahutamatult keldi
tsivilisatsiooni juurde.

Patricku esimeseks konverteerunud tilikuks teatakse olevat Dichu MacTrig-
him, kes kinkis Patrickule maa-ala ning sellel asetseva suure aida esma-
seks kirikuhooneks. Paika kutsuti Sabhall — Saul ning Patrick ehitas just
sinna esimese kloostrikompleksi ja kiriku. Muuseas, Sabhallis Patrick
hiljem ka suri. Patricku missiooni keskus kerkis aga Armagh’sse ning
sealt organiseeris piiskop kiriku territoriaalse struktuuri iilesehitamist.
Kuigi Patrick julgustas iirlasi votma vastu munga- v6i nunnaseisust, ei
ole teada, kas ta ise mungatdotuse andnud oli.

Piiskop Patrick ei olnud esimene kristlasest misjonér lirimaal. Enne teda
teatakse sdil tegutsenuvat misjonédre Secundust ja Palladiust. Kiill aga
tegutses Patrick aktiivsemalt Ulsteri ja Connaught’ maakonnis, kus seni
kristlasi ei olnud.

Piiha Patricku tiheks suuremaks teeneks saab lugeda ka keldi jumaluste
(vastavalt elukohale, nditeks ,,mererahvas”, ,,joerahvas”, ,,metsarahvas”,
»mierahvas”, oli keldi panteonis véga palju eri funktsioonidega juma-
lusi) kristlusse sulatamist. Niiteks jumalanna Brid’ist sai piiha Bridgid.
Endistest ptihadest looduslikest paikadest said kristluse keskused, kus-
juures ptihad jirgisid senist vegetatiivset kalendrit. Ka oli Patrick lirimaa
oigussiisteemi reformide alustaja. liri kuningas Laeghaire’ile avaldas
Patricku uus dpetus nii suurt moju, et kuningas andis korralduse reformi-
da senist keldi seaduste kogu, Brehoni seadusi. Piiha Patrick osales nen-
de iilevaatamisel ning tema juhendamisel ei muudetud tihtki senist tava,
mis otseselt kristluse pohialustega vastuollu ei ldinud. Uuendatud 6igus-
koodeksi kogu nimeks sai Senchus Mohr, see valmis 439. aastal ja selle
sdilinud késikiri périneb 14. sajandist.Patrick ei olnud suur kirjamees.
Seda kinnitavad tema vihesed siilinud teosed, millest teatakse ,,Confes-
siot” koguteosest ,,Book of Armagh”, kirja Bretagne'i viiklasele kunin-
gale Coroticusele, ning veel moningaid kirju Armagh’ raamatu peatiikist
»Dieta Patriciis”. K6ik need teosed nditasid vigast, viletsat ja konarlikku
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Preester Sakarias Leppik,

ladina keelt. Patrick ise iitles naljatledes oma kirjutamise kohta: indoc-
tus, rusticissimus, imperitus ehk harimatu, tahumatu, kogenematu. liri
kaitsepiihakut teati aga suurepérase konemehena ja retoorikuna. Patrick
valdas sOna ja saavutas sellega erakordselt aukartustératava jirgijate hul-
ga. Piiskop pidas oma pdhilisteks tilesanneteks keltidest vaimulikkonna
kasvatamist, vigivallatut loomulikku misjonit ja austuse sdilimist esiva-
nemate kommete suhtes ning samuti oli ta orjuse kaotamise eestvoditleja
(ammu enne seda, kui paavstlus seda 19. sajandil ndudma hakkas).

Patrick tundis oma rahvast. Ta jutlustas tugevast perest, teades, et iirlased
elasid klannidena, kus toimisid viiga tugevad peresuhted. Need h6lmasid
erakordset austust eakate vastu ning suurt tdhelepanu lastele. Iirlastele
ei olnud vooras heroilisus, rahva moraal oli korge ja nad ei olnud kaota-
nud lihtsust ja vahetust, mis on omane iillale hingeseisundile. Jumalikkus
iirlastele meeldis ning imetegudest vestsid nad virsse ja laulsid laule.
Samuti oli neile omane I6pmatuse miisteeriumiga arvestamine. Neljan-
da-viienda sajandi lirimaal leidus kiilluslikku lahkust, ustavust ja ene-
seohverdust. Milline oli aga piiha Patricku maailmapilt? Ajaloolased ja
teoloogid peavad Patricku Spetuslikke toekspidamisi 5. sajandi piiskopi
nigemusteks, millele lisandus lirimaa poeetiline ja loodusldhedane mat-
teviis. Ei midagi keerulist.

Koostanud
preester Sakarias Leppik,
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SILMITSI SALADUSEGA
KUIDAS ME MOISTAME TANAPAEVAL
OIGEUSKLIKKU KRISTLUST

“+Bartholomeos
Tema Piihadus Konstantinoopoli oikumeeniline patriarh

Loomise kolmas péev

Esimese Moosese raamatu 11. salmis kirja pandud liihike, ent jouline
seisukoht viitab loomise teatud tahu suurejoonelisusele: Ja Jumal iitles:
»Maast tdrgaku haljas rohi, seemet kandvad taimed, viljapuud, millede
viljas nende seeme on, nende liikide jdarele maa peale!” Ja nénda stindis...
Ja Jumal ndgi, et see hea oli. Siis sai 6htu ja sai hommik, kolmas pdev.

Kéik me oleme kuulnud taimede tervistavast ning kosutavast mdjust.
Kéik me hindame nende mitmekiilgset kasu ning kaunidust: Pange tdhe-
le lilli, kuidas nad ei ketra ega koo, aga ma iitlen teile: Saalomongi koi-
ges oma hiilguses pole olnud nénda ehitud kui iiks nendest! (Lk 12:27).

Jumala loodud maailma alandlikem ja lihtsaimgi ilming sisaldab endas
elu olulisemaid osi ning véljendab loomuliku ilu suuremaid imesid.

Madalrohealade suurendamise ja metsade hédvitamisega 16hume loodus-
liku tasakaalu. Ulatusliku péllumaade rajamise ning urbanistliku maas-
tiku laiendamisega segame loodud maailma loomulikku arengut. Isekas
kditumine on viinud selleni, et me ignoreerime loodust ja alahindame tai-
mede olulisust. Meie arusaamine taimedest on kasin ja valikuline. Meie
pilk on suunatud vajaduste rahuldamisele ja kasusaamisele.

Ja ometi on taimed elu keskpunktiks ja allikaks. Tdnu nendele on meil

vOimalik hingata ja unistada. Taimed on meie vaimse maailma ja kultuu-
ri aluseks. Maailm ilma taimedeta on maailm ilma ilu méisteta. TGesona,
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Oikumeeniline patriarh Bartholomeos I

maailm ilma taimede ja vegetatsioonita on mdeldamatu ja kujuteldama-
tu. See oleks elu eitamine ja surma vidrtustamine. Sellist maailma, kus
elu pérssiv tegevus jitkuks kriitilise peegelduse ja enesekontrollita, pole
olemas. Planeedi piisimine lilemaailmse soojenemise mdtlematul ja pi-
medal rajal on vdimatu. See viib iliksnes raisatud maa ning hdvinguni.
Ukski vabandus ei digusta ega heasta maa, vee ja Shu saastamist.

Taimed on iihtaegu kéige targemad Opetajad ja parimad eeskujud. Nad
poorduvad valguse poole. Nad janunevad vee jérele. Nad hindavad pu-
hast 6hku. Nende juured tungivad siigavale ja samal ajal piitidlevad nad
korguste poole. Nad rahulduvad nii vihesega ja neile piisab sellest. Nad
muudavad ja paljundavad kéike, mida looduses kohtavad, kaasa arvatud
seda, mida peetakse raisatuks v6i kasutuks. Nad vGtavad loomupéraselt
omaks ja annavad piisavalt vastu — nii toitmiseks kui ka imetlemiseks.
Nad naudivad omaenda pisikest siseilma, andes samal ajal panuse suure-
le maailmale nende timber.

Loomise viies ja kuues piev

Loomise viiendal ja kuuendal péeval olevat Jumal loonud mitmesugu-
seid loomi, samuti mehe ja naise oma jumaliku ndo jargi (1Mo 1:26).
Enamik inimesi kipub aga m6é6da vaatama asjaolust, et kuues pédev pole
tdielikult ptihendatud Aadama loomisele. Tegelikult loodi kuuendal pée-
val mitmesugused elavad olendid nende liikide jdrele, lojused ja rooma-
jad ja metselajad nende liikide jdarele (1Mo 1:24). Loomisloost ldhtuv
tihendus inimkonna ja tilejdénud loodu vahel on kindlasti oluliseks ja
jouliseks mirgiks 1dhedase sideme kohta, mis seob meid, inimesi, loo-
mariigiga. Inimese loomine Jumala nio jirgi on olemuslikult kahtlemata
unikaalne ja seob meid loomariigiga enam kui lahutab: mitte ainult kui
inimesi, vaid ka kui osakest loodust. See on viimastel aastakiimnetel 6pi-
tud tarkus, mille selgeks saamine on olnud raske.

Idakiriku varased pilihakud Opetasid kaua aega tagasi sedasama. Kor-
beisad teadsid, et puhta stidamega inimene suudab tunnetada sidet iile-
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Silmitsi saladusega

jadnud looduga, eriti loomariigiga.! Kahtlemata on siinkohal tegemist
paralleeliga, mis leiab tGestust nii ida- kui 1d4nekristluses: meenutagem
Saarovi Serafimi (1759-1833) metsas karusid toitmas voi Assisi Frant-
siskust (1181-1226) kdnelemas mitmesuguste loodusnihtustega enda
timber. Selletaoline ihendus pole mitte ainult emotsionaalne, vaid on
olemuslikult vaimne nii oma toimimises kui ka sisus. See annab kogu
loodule jatkumise ja iihtsuse tunde, véljendades samaaegselt oma ole-
must ja kaastunnet ehk — nagu mérkis paavst Johannes Paulus II —, annab
dratundmise, et koik on loodud lébi Kristuse ja koik piisivad koos Tema
sees (Kol 1:15-17). See on pdhjus, miks abba Isaak Niinivest kirjutab
7. sajandil Stiiiria kdrbes: Milline on halastav siida? See on siida, mis
poleb armastusest kogu loodu vastu: koikide inimeste, lindude, loomade,
deemonite — koikide Jumala loodud olendite vastu. Kui sellised inimesed
meenutavad voi haletsevad neid olendeid, tdituvad nende silmad pisa-
ratega. Mootmatu kaastunne teeb nende siidamed vdikseks ja nérgaks
ning nad ei suuda kuulda ega ndha iihtki kannatust, mitte pisematki valu,
mis kellelegi osaks langeb. Sellepdrast ei lakka need inimesed pisarate-
ga palvetamast isegi mitte koige voimatuma looma ega téevaenlase eest
ega nende eest, kes teevad neile kurja, ja nad palvetavad, et Jumal koiki
olendeid kaitseks ning neile halastaks. Nad palvetavad isegi roomajate
eest suure kaastundega, mis lakkamatult touseb nende siidameist, kuni
nad hakkavad sdrama ja muutuvad jumalasarnaseks.?

Niisiis: armastust Jumala vastu, armastust inimeste vastu ja armastust
loomade vastu ei ole vimalik tiksteisest selgelt eristada. Uks véib olla
olulisem kui teine, aga mitte kuigi suurel mééral. Téde seisneb selles,
et me oleme iiks pere — inimesed ja loodus — ja kdik me vaatame Looja
poole: Koik nad ootavad sind, et sa neile annaksid... sina avad oma kde,
Jja nende kéhud saavad tdis head! Sa peidad oma palge, ja nad ehmuvad;
sa koristad dra nende hingedohu, nad heidavad hinge ning poorduvad
tagasi pormu! (Ps 104:27-29).

' Sayings of the Desert Fathers, Antonius 36, Paulus 1, and Pambo 12 (Autori
markus).
2 Ascetic Treatises, 48 (Wiesbaden, 1986), 1k 30 (Autori mérkus).
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Oikumeeniline patriarh Bartholomeos I

Kuna me usume &igeusklike kristlaste viisil, et maailm loodi armastava
Jumala poolt ning taasloodi armastusega Jumaliku Séna poolt Poja li-
hakssaamise kaudu, ei saa me olla muud kui veendunud looduskaitsjad
ning kindlad usus, et meie imber olev kidegakatsutav maailm on piiha.
Me ei oota mitte ainult uut taevast, vaid ka uut maad. Me teeme koik sel-
leks, et ndha uuenenud taevast ja maad, kus hunt elab tallega tiheskoos
Jja panter magab kitsekese korval (Js 11:6). See pole utoopiline unistus.
Meile, digeusklikele kristlastele, algab selline reaalsus juba niitid. See
on tootus, mille me Jumalale anname: me votame oma hoole alla kogu
loodu. Oigeusklikud teoloogid nimetavad seda ,,kindlustatud eshatoloo-
giaks” vai 16plikuks olekuks, mis on juba ette kindlaks miératud ning
ilmneb meie tdnases pievas. Ennde, Jumala riik on seespidi teie sees!
(Lk 17:21). Loodud maailma muutumine on tegelikkus nende jaoks, kes
seda igatsevad ning tegutsevad kdikide inimeste vahelise tdieliku osadu-
se ja ausa lihenduse saavutamise suunas.

Vaesus ja ebavordsus

Keskkonnasaastatuse ja halvenemise teemat ei ole véimalik késitleda
moistmisest ega otsustamisest eraldiseisvana. Keskkond on kodu, mis
timbritseb kéiki inimesi ning médrab inimese kéitumist. Seetdttu pole
voimalik keskkonda hinnata ega maéiratleda lahusolevana olenditest,
keda see limbritseb — inimestest. Mure keskkonna pérast tdhendab sa-
maaegselt ka muret inimeste pérast, kes vaevlevad vaesuse, janu ja nilja
kiitisis. Nende nihtuste seos viljendub ka viimse kohtupdeva kirjelduses,
kus Issand titleb: Sest mul oli ndlg, ja teie andsite mulle siitia; mul oli
Jjanu, ja teie jootsite mind (Mt 25:35).

Eelmistes peatiikkides viitasin vaikimise kui ootamise ja Jumala armu-
le lootmise olulisusele, samuti paastumisele kui mittehimustamisele vGi
vihem himustamisele. Teatud méttes aitavad nii vaikimine kui ka paas-
tumine ennetada vaesuse ja néljaga seotud probleeme, kuna julgustavad
meid raiskamisest hoiduma. Ootamine viib meid himustamisest loobu-
miseni, mis omakorda Gpetab meid hoiduma raiskamast. Palve valmis-
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tab meid ette osavétlikkuseks ja moddukuseks, mis aitavad meil mérgata
vaesuse ja diglusega seotud probleeme. Need voorused on aga kriitilises
vahemuses tihiskonnas, mida ei héiri raiskamine, mis tilistab kiirustamist
ning eelistab isiklikku heaolu teiste vajadustele.

Mure keskkonnateemade pérast on otseselt seotud murega sotsiaalse
oigluse, eriti tilemaailmse néljahida pérast. Kirik, mis ei podra piisavalt
tdhelepanu looduskeskkonnale, on Kirik, mis keeldub toitmast ning joot-
mast kannatavat inimkonda. Uhiskond, mis eirab kohustust hoolitseda
koikide inimeste eest, kohtleb véiralt Jumala loodut, kaasa arvatud loo-
dust. See on vordne jumalateotusega.

Maisted ,,6koloogia” ja ,,0konoomia” on tuletatud tihest ja samast s6-
nast. Uhine eesliide ,,6ko” tuleb kreekakeelsest sonast oikos, mis tdhen-
dab kodu ja majapidamist. On véiga kurb ja isekas, et oleme selle sOna ti-
henduse piiranud iseendiga, justkui oleksime ainsad elanikud maailmas.
Tegelikult ei ole iikski majandussiisteem, olgu tehniliselt v6i sotsiaalselt
kui tahes arenenud, suuteline iile elama seda toetava looduskeskkonna
kokkukukkumist. See planeet siin on tdesti meie kodu, aga see tihendab
ka, et see on kodu kéikidele loomadele, igale Jumala loodud eluvormi-
le. On iilbus moelda, et ainult meie, inimesed, elame selles maailmas.
Samamoodi on iilbus kujutleda, et ainult pracgune pdlvkond elab sellel
planeedil.

Okoloogia on logos voi teadmine sellest maailmast kui kdige ja koigi
kodust. Okonoomia aga on nomos véi kord véi viis teenida maailma kui
meie kodu. Viisist, kuidas me métestame loomist, tuleneb meie suhtumi-
ne loodusesse. Kas me jitkame selle kasutamist sobimatul ja raiskaval
moel? V6i suhtume sellesse kui oma, kogu inimkonna ja kéikide elus-
olendite kodusse? Kas meenutame koos psalmikirjutajaga, et koik, kellel
on eludhku, kiitku Jumalat? (Ps 150:6).

Vaesus kui tiks tdsisemaid eetilisi, sotsiaalseid ja poliitilisi probleeme on

stigavalt seotud Okoloogilise kriisiga. Vaese Aasia, Aafrika voi Pohja-
Ameerika talumehe jaoks on vaesus igapédevane reaalsus. Selliste talu-
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meeste jaoks on tehnoloogia véérkasutus voi puude hdvitamine midagi
rohkemat kui lihtsalt loodusele kahjulik véi olemuslikult destruktiivne.
See mojutab otseselt nende ja nende perekondade ellujdéimist. Nende
igapdevasest konepruugist ning argimurede hulgast puuduvad sellised
mdisted nagu ,,6koloogia”, ,,metsatustamine” vai ,,lilekalastatus”. ,,Are-
nenud” maailm ei saa nduda vaeselt inimeselt mone liksiku maapealse
paradiisi pilisimajadmise ja kaitsmise suhtes ,,arenevat” intellektuaalset
arusaamist ja kaastunnet, eriti selle asjaolu valguses, et alla 10 protsendi
inimkonnast kasutab enam kui 90 protsenti Maa loodusvaradest. Siiski,
vastava hariduse korral oleks ,,arenev’” maailm tunduvalt enam véimeli-
ne loodu kaitsmiseks koost6dd tegema kui ,,arenenud” maailm.

Vaesuse probleemiga on ldhedalt seotud t66tus, mis kummitab iilemaa-
ilmselt koiki tihiskondi. On tiiesti selge, et ei usujuhtide moraalsed sei-
sukohad, sotsiaalmajandusstrateegide liinklikud meetmed ega poliitikute
joupingutused suuda kasvavale tragdodiale piiri panna. T66tus sunnib
meid timber hindama l4édne joukate tihiskondade prioriteete, eriti ma-
jandusarengu piiramatuid eeliseid. Vajadus pideva produktiivsuse kasvu
ning tiha uute asjade jirele on vangistanud meid julma néiaringi. Kui aga
panna need kaks ,,hdda” vrdsesse seisu, tekitab see iihiskonnas vajaduse
16ppematu tdiuslikkuse ning pideva kasvu jérele, vihendades samal ajal
kontrolli tootmise tile. Sellest tingituna vajavad nii reaalsed kui virtuaal-
sed tarbijad pidevat juurdekasvu ning kiiret laienemist. Kuna majandus
elab eeldatavalt oma elu, kaugeneb selletaoline véérkasutustsiikkel tiha
enam inimeste toelistest vajadustest. Uhiskond vajab radikaalset muutust
nii poliitikas kui ka majanduses. Muutust, mis réhutaks inimestele olu-
lisi ja erilisi vaartuseid ning annaks to6hdivele ja tootlikkusele inimliku
nio.

Praegune olukord toob mulle meelde vaese lesknaise, kellest raigib
evangeelium. Naine t6i ohvrianniks pisukese rahasumma, mis aga oli
kogu tema varandus. Sest need koik panid oma kiillusest, ent tema pani
oma vaesusest koik, mis tal oli, kogu oma elatise! (Mk 12:44). Meil pole
Oigust nduda, et vaesemad rahvad tooksid tohutuid ohvreid, eriti kui ar-
vestada, et paljud neist panustavad looduse kahjustamisse ning sotsiaal-
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majanduslikku ebavordsusesse kaugelt vihem kui ,,arenenud” rahvad.
Olukord, mis valitseb Hiinas ja Indias, valgustab hdirivalt selliseid ainult
majanduslikel teguritel pohinevaid tildistusi. Lédéne iihiskondades elavad
inimesed, samuti need, kes jutlustavad lddnelikest véartustest, peaksid
votma suurema isikliku vastutuse selles kiisimuses. Eelkdige just nemad
peaksid panustama keskkonnakriisi lahendamisse vastavalt oma voime-
tele. Ja see ei tdhenda ainult vaeste aitamist, vaid 16putegemist vaesusele
endale.

Keskkond, vaesus, ja rahu

Nagu 6eldud, viimase kiimne aasta jooksul on Oikumeenilise Patriarhaa-
di religiooni- ja teaduskomisjon korduvalt algatanud veekeskkonnaga, sh
jogede ja merede kaitsega seotud stimpoosione. Enamgi veel, juba varem
alustas patriarhaat suveseminaride sarja Tiirgis asuval Halki saarel, mille
raames keskendusime loodushariduse ning keskkonnateadlikkuse oluli-
susele. Seminarides késitletavate teemade hulka kuulusid teoloogiline
haridus (1994), eetika (1995), tihiskond (1996), juriidika (1997) ja vae-
sus (1998). Kéiki eelmainitud siimpoosione ning seminare iseloomustab
oikumeenilisus, religioonide mitmekesisus ning interdistsiplinaarsus.

Oleme mdistnud, et meie piitided looduskeskkonda kaitsta peavad ole-
ma interdistsiplinaarsed. Mitte tihelgi teadusharul ega riihmitusel ei lasu
tiksikvastutust loodusele tekitatud kahju eest, samuti pole tihelgi neist
monopoolset ndgemust paremast tulevikust. Kui tahetakse, et pingutused
kannaksid vilja, tuleb nii teoloogidel kui ka teadlastel teha koost66d ma-
jandusinimeste ning poliitikutega. Oleme aru saanud ka sellest, et seda,
mis siinnib loodusega, ei saa kisitleda lahus inimestevahelistest suhetest,
olgu siis tegemist rahvusvahelise poliitika, inim&iguste v4i rahuga. Viis,
kuidas me reageerime looduskeskkonnale, peegeldab selgelt seda, kuidas
me kohtleme teisi inimesi. Valmisolek keskkonda éra kasutada avaldub
valmisolekus pShjustada voi sallida inimeste kannatusi.
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Siiri Taimla, t606 sarjast ,,Tuumaenergia”. 2007. Grafiit ja siisi 16uendil.
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On selge, et kogu meie keskkonna-alase tegevuse moodupuuks on selle
moju inimestele, eriti vaestele. Siinkohal meenub kaks antud teemaga
seotud ndidet Oikumeenilise Patriarhaadi ajaloost ning digeusukiriku
traditsioonidest. Olen alati siidames kalliks pidanud nime, mida on sa-
jandeid seostatud Oikumeenilise Patriarhaadiga: selleks nimeks on tra-
ditsiooniliselt olnud ,,Kristuses Vaeste Kirik”* See on olnud mu meeles
kogu aja, mil olen méelnud ja tegelenud keskkonnaprobleemidega. Mu-
retsedes ja hoolides iiha enam loodusest, mdjutame ning muudame oma
suhtumist ka inimestesse. Kogu maailm on kingitus Jumalalt ning see on
antud meile iiksteisega jagamiseks. See pole olemas selleks, et saaksime
ta endale votta, vaid et saaksime seda hoida. Kui meie muretsemise ta-
gajirjeks on véitlus, pole keskkonnadiguse sotsiaalse mdotme eiramine
kasulik isegi mitte materiaalsele loodule endale.

Teine ndide tuleb iga-aastasest Basilios Suure piiha (1. jaanuar) tihista-
misest. Basilios Suurt tuntakse kui Vaestearmastajat (Philoptochos). 1gal
aastal 16ikavad digeusklikud kristlased lahti traditsioonilise vassilopitta
(,,kuningate leib”). Traditsiooni méGte on jagada r6dmu saabuva uue aasta
iile ning tihtlasi meenutada meie kohustusi nende vastu, kes on vaesed.
Magusa leiva sisse on pandud miint mélestamaks Basilios Suurt, kel oli
kombeks Kapadookias asuva Kaisarea vaestele anoniitimsena raha an-
netada. Esimest lahtildigatud tiikki — pérast seda, kui on véetud osad
Kolmainu Jumala kui tilima osaduse siimboli ning kéikide piihade eest
—, tuntakse kui ,,vaese mehe osa”. Vaesed on osa meie maailmast ja me
peaksime nendega oma leiba jagama. See tdhendab nii leiba, mida me
s60me, kui ka hiivesid, mida me naudime ning vérdsust, mida me ndua-
me iseendile.

3 Seda nimetust on kasutatud sellest ajast peale, kui Ottomani impeerium
okupeeris Kreeka ja Viike-Aasia. Voimalik, et selle vottis kasutusele oi-
kumeeniline patriarh Gennadios Scholarios (1453-56 ja 1463-64), esimene
patriarh pérast Konstantinoopoli langemist aastal 1453, kirjeldamaks Suure
Kristuse Kiriku — nagu Konstantinoopoli Kirikut alati kutsuti — ajaloolist
alandust ning niitamaks Oikumeenilise Patriarhaadi vaimujéudu, mis on pii-
sinud 1dbi k&igi sajandite (Autori mérkus).
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Oigeusukirikus on jagamise kuvandiks Piiha Kolmainsuse ikoon, millel
kujutatakse traditsiooniliselt Aabrahami ja Saarat Palestiina korbes kol-
me vOorast vastu votmas. Siindmus on seotud esimese Moosese raamatu
looga, kus kirjeldatakse, kuidas Aabraham istub Mamre'i tammede all:
Ja Jehoova ilmutas ennast temale Mamre tammikus, kui ta istus telgi
ukse ees koige palavamal pdevaajal (1Mo 18:1).

Tammed ei paku lisraeli patriarhile mitte ainult virskendavat varju, vaid
nad on ka Jumalailmumise kohaks. Samamoodi voime Oelda, et maa-
ilmas leiduvad puud ei paku inimkonnale vaid mitmekiilgset kosutust,
vaid peegeldavad ka Looja ligiolu. Nende mahavdtmine mojub peaaegu
nagu jumalikkuse eemaldamisena meie elust. Selle kirjakoha judaistlik
interpretatsioon annab mdista, et tammepuud ise — nagu ka saabunud
voorad — viljendavad Jumalailmumist. Alles siis kui Aabraham on é&ra
tundnud Jumala ligiolu puudes, tipsemalt loodus (adamah), on ta voi-
meline Jumalat nigema saabunud véorastes ehk inimestes (adam). Kogu
loodu, tapselt nagu inglitena ilmunud inimesedki, on Jumala ilmsiks tu-
lemine maailmas. Alati, kui hingame sisse hapnikku, mida puud vilja
hingavad, peaksime tunnetama seda vaimset sidet. Tdpselt samamoodi
nagu me kristlastena tunnetame Piiha Vaimu hingust seal puhumas, kus
ta ise tahab (Jh 3:8) — nagu puulehtede sahinat metsas. Vaim puhub I4bi
loodu iga kord, kui me Teda austades jagame teiste inimestega koike, mis
meil on. Kaitstes maad ning pakkudes siilia oma naabrile hoiame tervet
maailma.*

Mida me oleme oma ahne elustiili juures valmis ohverdama, et kaitsta
loodust? Millal me 6pime iitlema, et niitid on kiillalt? Millal me 6pime, et
kéikide inimeste, kaasa arvatud vaeste kohtlemine diglaselt on tulemus-

4 See esimesest Moosese raamatust périt lugu on jouline uskudevaheline
stimbol, nagu véime lugeda 8. peatiikist. Ehkki esimene Moosese raamat
kuulub k&igi kolme monoteistliku religiooni — judaismi, kristluse ja islami
— puihakirjakaanonisse, on tegemist Piibli esimese 6koloogia-alase dppetun-
niga. See viitab vdoimalusele, millele tuleks tdsist tdhelepanu podrata nii teo-
loogilises kui ka vaimses méttes, ndidates meile erinevaid Jumalailmumise
viise ning dpetades meid nendele vastama (Autori mérkus).
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rikkam kui heategevus? Me v6ime pakkuda néljastele leiba — tunda seda
tehes rahulolugi —, aga millal me hakkame tegutsema sellise maailma
suunas, kus nilga polekski? Enamgi veel, kas me ptitidleme selle poo-
le, et jatta tulevaste pélvkondade nimel endast sellele planeedile maha
voimalikult viike jalajdlg? Selle ees silmade sulgemine pole vabanda-
tav. Probleemide kohta on piisavalt teavet ning drevakstegevad faktid on
koigile kittesaadavad. Me peame valima hoolimise tee. Vastasel juhul
me tegelikult ei hooli. Vastasel juhul saavad meist kallaletungijad, kes
reedavad oma sitinnipérase Giguse olla inimolendid ning riivetavad kdi-
kide teiste digusi.

Ondsad on rahunéudjad, sest neid hiiiitakse Jumala lapsiks (Mt 5:9).
Et saada Jumala lasteks, tuleb piihenduda Jumala tahte tditmisele. See
tdhendab eemaldumist oma tahtmisest ning liikumist Jumala tahtmise
poole. Nii nagu sai selgeks, et Jeesus Kristus on tGesti Jumala Poeg, kui
ta titles: Ometi mitte nénda, kuidas mina tahan, vaid kuidas sina tahad!
(Mt 26:39). Olla Jumala laps tdhendab olla ustav Jumala loomise tidhen-
dusele ja méttele, hoolimata sotsiaalsest survest, mis on vastuolus rahu ja
oiglusega. Et olla lepitaja ning Jumala laps, peame eemalduma isiklikest
huvidest ja keskenduma sellele, mis austab ning teenib teiste huve. Me
peame mdistma, et koik inimesed — mitte ainult méned — viirivad, et
nendega jagataks selle maailma ressursse.

,Lepitamine” on kindlasti valuline ja aeglane t66. Ja samas on see meie
ainus lootus katkist maailma taastada. Kui vGitleme rahu eest, aitame
16petada inimeste kannatusi ning kaitseme looduskeskkonda, véime olla
veendunud, et ,,Jumal on meiega” (Mt 1:23 ja Js 7:14). Siis voime olla
kindlad, et me pole kunagi iiksi ning meie pirida on nii siinne maailm kui
ka taevane kuningriik. Alles siis oleme viirt, et kuulda viimsel kohtu-
paeval Kristuse sonu: Tulge siia, minu Isa onnistatud, pdrige kuningriik,
mis teile on valmistatud maailma asutamisest! (Mt 25:34).
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Liine eksimus

Lihtne, isegi eskapistlik on siitidistada Laént maailma ebadnnestumistes
ja haigustes. Loomulikult on l44ne iihiskond vastutav filosoofilise maa-
ilmavaate ning praktiliste arengute eest, mis on negatiivselt méjutanud
meie mottemaailma ja kditumist. Ld4ds on varjamatult propageerinud vil-
jatut intellektualismi, mis on viinud vaimsuse tasakaalust vélja. Samuti
on ta meile tutvustanud piiramatut individualismi, mis on I6hkunud ter-
ve arusaamise tihtsuse mdistest. Enamgi veel, Lédds on piisivalt toetanud
tarbimist ning looduse drakasutamist ahne konsumerismi nimel, mis on
hévitanud planeedi 6kosiisteemid ja raisanud ressursid. Ta on kriitika-
meeleta omaks votnud majandusliku globaliseerumise dédrmuslikud vil-
jendused ning valikulise natsionalismi inimelude arvel.

Ometi peitub tdeline eksimus inimloomuses endas. Seda nimetatakse
uuenenud arusaamiseks patukahetsusest. Oleks sobilikum ja kasulikum,
kui métleksime selle iile, milline on meie endi isiklik vastutus ldédne tGihis-
konna liikmena, selle asemel et siitidistada mingeid kultuure voi struk-
tuure. Mitte et viimatimainitud oleksid ebaolulised, lihtsalt enamik polii-
tilisi avaldusi on ménikord végagi isiklikud. Selles, mida teised teevad,
oleme tavaliselt stitidi ka meie ise kui tiksikisikud. P6orates suuremat
tdhelepanu asjaolule, et meie raiskav eluviis tuleneb meie endi patule
kalduvast loomusest, leiame lihtsaimal ja edukaimal moel, keda stitidis-
tada keskkonnaprobleemides.

Kirikute ja usuiihendustena oleme liiga kaua keskendunud késitlusele,
et patt on midagi sellist, mis 16hub isikliku suhte inimeste v6i inimeste
ja Jumala vahel. Keskkonnaprobleemid, millega oleme sunnitud silmitsi
seisma, tuletavad meile meelde patu tdeliselt kosmilisi md6tmeid ning
tagajirgi, mis on kaugelt laiemad sotsiaalsetest ja vaimsetest probleemi-
dest. Olen veendunud, et iga loodust reostav véi hivitav tegu on Jumala
kui Looja solvamine.

Inimestena oleme loodu eest vastutavad, meie aga oleme kéitunud nii,
nagu kuuluks kogu loodu meile. Keskkonnaprobleem pole niivord eeti-

27



Oikumeeniline patriarh Bartholomeos I

line v6i moraalne kiisimus, see on eelkdige ontoloogiline kiisimus, mis
eeldab uut olemise ja kditumise viisi. Patukahetsus toob endaga kaasa
inimk&itumise pohjaliku muutumise. Kreeka keeles on patukahetsus me-
tanoia. See sdna mirgib sisemist transformeerumist, mis muudab téieli-
kult inimese maailmavaadet. Me ei kahetse ju mitte ainult tegusid, mida
oleme teinud Jumala tahte vastu. Me ei kahetse ka mitte ainult neid te-
gusid, milles oleme siitidi teiste inimeste ees. Eelkdige kahetseme seda,
kuidas suhtume limbritsevasse maailma ja et seda alati valesti kohtleme.

Sellest tulenevalt tuleb patukésitlust laiendada kogu inimkonnale ning
Jumala loodud keskkonnale. Kéik religioonid peaksid tundma vastutust
sellise patu tosiduse ja tagajargede suhtes, kui nad tahavad toetada tGelisi
védrtuseid ning sisendada vooruseid, mis on vajalikud Jumala loodu —
olgu siis inimeste, loomade voi keskkonna — kaitsmiseks. Haagis 2000.
aastal toimunud rahvusvaheliste koneluste kiigus viitasin tungivalt
ohule, mida globaalne soojenemine pdhjustab meie planeedi Ornadele
Okosiisteemidele. Samuti réhutasin, kui oluline on, et k&ik religioonid
muudaksid oma suhtumist patukahetsusse, mis puudutab inimeste hoia-
kut looduse suhtes.

Jireldus: uus maailmavaade

Kummalisel kombel pole meie aega iseloomustavad keskkonnaproblee-
mid mind kunagi sisemiselt murdnud. Me seisame tdepoolest silmitsi
keskkonnakriisiga, millest poliitikudki ei saa mo6da vaadata ja mida
teadlased ei saa tiletidhtsustada. Sellest hoolimata olen alati suhtunud po-
sitiivselt ja optimistlikult inimkonda kui olemuslikult headuse kandjasse,
kes on loodud Jumala néo jargi (1Mo 1:26). Inimkonnal on kiipsust ja
teadmisi, mis kinnitavad seda lootust. Kui ma nii ei arvaks, petaksin oma
oigeusklikku veendumust ning kindlat usku, et praegune aeg — nagu iga
teinegi aeg ja koht — kiitkeb endas elavate piihakute kohalolu. Meie aeg
seisab silmitsi erakordse viljakutsega. Mitte iialgi varem meie planeedi
pika ajaloo viltel pole inimkond olnud nii ,,arenenud”, et kohtuda oma-
enda elukeskkonna ja liigi voimaliku hukuga. Mitte iialgi varem pole

28



Silmitsi saladusega

Maa ckostisteemid olnud nii ligidal 16plikule hivingule. Pole voimatu, et
iihel pdeval vaatavad tulevased generatsioonid praecguse imelise geeni-
varamu ning bioloogilise mitmekesisuse mottetule hivitamisele samasu-
guse pilguga, nagu meie vaatame tagasi Aleksandria raamatukogu maha-
poletamisele aastal 48 eKr. Seetdttu lasub meil eriline vastutus tulevaste
generatsioonide ees.

Samal ajal olen hakanud méistma, et meie maailma peamine kriis ei pei-
tu ainult keskkonnas. Téeline kriis peitub viisis, kuidas me mdistame ja
ndeme maailma. Me kohtleme Maad ebainimlikul ja jumalavallatul viisil
just seetdttu, et me ei suuda seda votta kingitusena, mille oleme périnud
korgemalt. Meie kohus on vastu vétta, austada, ning vastutasuks anda
see kingitus edasi tulevastele polvedele. Seet6ttu peame enne, kui saame
hakata tulemuslikult tegelema keskkonnaprobleemidega, muutma oma
suhtumist maailma. Vastasel juhul tegeleme ainult siimptomitega, mitte
nende pohjustega. Kui ihaldame ,,uut maad” (Ilm 21:1), vajame ka uut
maailmavaadet.

Hankigem siis endale ,,euharistlik vaim” ning ,,askeetlik eetos”, pidades
meeles, et loodud maailmas on kdigel, olgu suurel véi viikesel, tdhtsus
universumi ning elu osana. Mitte miski pole kasutu ega p6lastusvéirne.
Tundkem Jumala ees vastutust iga elava hinge ning kogu loodu eest. Ko-
helgem k&iki armastuse ning iilima hoolega. Ainult sellisel moel saame
tulevastele pdlvedele kindlustada onneliku ja terve elukeskkonna. Vas-
tasel juhul saab meie pdlvkonna I6putust ahnusest surmapatt, mis toob
kaasa hédvingu ning surma. See ahnus jatab meie lapsed ilma tulevikust,
hoolimata meie piitietest ning soovist pdrandada neile parem homne.
Loppkokkuvdttes peame just oma laste hiivangule méeldes kaaluma iga
sammu, mida astume, kuna koigil neil on méju meie keskkonna tulevi-
kule.

See ongi minu optimismi allikas. Nagu me mone aasta eest (10. juunil
2002) Veneetsias paavst Johannes Paulus I (1978-2005), katoliku kiriku
kadunud pontifeksiga iiheskoos avaldasime: Veel pole liiga hilja. Jumala
loodud maailmal on imeline véime paraneda. Uheainsa sugupélve viiltel
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suudaksime tijiirida Maa meie laste tulevikku. Laskem sellel ajastul alata
Jjuba niiiid, Jumala abi ning onnistusega.

Samadele jareldustele jouti Oikumeenilises Patriarhaadis tihiselt ka prae-
guse paavsti Benedictus XVI-ga tema ametliku visiidi ajal 30. novembril
2006, mil deklareeriti:

Soovime looduskeskkonda dhvardavate ohtude taustal viljendada muret
piiramatu majandusliku ja tehnoloogilise progressi negatiivsete tagajdr-
gede iile nii inimkonnale kui kogu loodule. Usujuhtidena peame oma ko-
huseks julgustada ja toetada koiki piitidlusi, mida tehakse Jumala loodu
kaitsmiseks ning tulevastele polvedele elamisvddrse maailma pdranda-
miseks.

Looduskeskkond — metsad, veekogud, maa — ei kuulu ainult praegusele
polvkonnale, vaid ka tulevastele polvedele. Me peame m&6nma, et inim-
kond véérib paremat kui see, mida praegu enda timber ndeme. Meie, aga
veel enam meie lapsed ning koik tulevased generatsioonid véarivad pare-
mat ja helgemat maailma, maailma, mis on vaba allakdigust, vigivallast
ja veretoost, maailma tiis heldust ning armastust. Isetu ning ohverdav
armastus oma laste vastu néitab meile teed, mida md6da peame kéndima
tulevikku.

Katkend patriarh Bartholomeose raamatu ,,Silmitsi saladusega” 6. peatii-
kist ,,Loomise imed: religioon ja 6koloogia”.

Inglise keelest tolkinud
Marion Leppik,
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Siiri Taimla, t56 sarjast ,,Tuumaenergia”. 2007. Grafiit ja siisi 16uendil.
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Siiri Taimla , Mitmekéeline”. 2007. Grafiit ja siisi 16uendil.
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EUROOPA KIRIKUTE KONVERENTSI
LOOTUSRIKAS TULEVIK

Tema Piihaduse oikumeenilise patriarh Bartholomeos I sonavott
Euroopa Kirikute Konverentsi 50. aastapdeval

Me anname au Kolmainu Jumalale, kes on énnistanud Euroopa Kirikute
Konverentsi juba viiskiimmend aastat. Selle juubeli tdhistamine Lyonis
on iilimalt siimboolne, sest just sellesse linna tuli idast piiha Ireneus, et
teostada siin oma piiskopiametit. Tdnu piiha Ireneuse usule ja armastu-
sele piihiti minema vahemaa ida ja ldéne vahel, kes sellest alates sam-
muvad thiselt kokkuleppimise vaimus ja paluvad Issandal juhatada end
,»--. usu tihenduse ja Piiha Vaimu osaduse poole™!, et ka edaspidi kogeda
armastuse ja osaduse téiust lihes usus.

Olen palju kordi viljendanud nii isiklikult kui Oikumeenilise Patriarhaa-
di ning tildse digeusu maailma nimel veendumust, et tiksnes dialoogis ja
tihedas koost6ds on kirikud véimelised kuulutama maailmale Kristuse
head sénumit veenvalt ja tohusalt. Sel pShjusel usub Konstantinoopoli
Kirik kindlalt, alates ajast, mil minu eelkéija onnis patriarh Joakim III
andis 1922. aastal vilja oma kuulsa ringkirja, et kristliku osaduse taas-
tamine on koige elulisem kohustus ja ndudmine, mis on meie k&ikide
kanda, sest see on késk, mida Paistja Kristus véljendas oma viimases
palves. See palve on meie Issanda Jeesuse Kristuse testament, mida me
peame tiht-tdhelt tditma, et maailm usuks (Jh 17:21).

Selles vaimus, palvetades jumalateenistustel alati koikide tihtsuse eest,
asutasid Gigeusklikud koos teiste kirikutega enam kui kuuskiimmend
aastat tagasi oikumeenilise Kirikute Noukogu. Ning viiskiimmend aastat

IVt Piiha Johannes Kuldsuu liturgia.
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tagasi rajasime koos mitmete teiste Euroopa kirikutega Euroopa Kirikute
Konverentsi (KEK), mille juubelit me tina Jumalat tidnades tihistame.
KEKi kaasasutajate ja selle eest kaasvastutajatena ei maitse me téna tiks-
nes oma td6 vilju, jagades r66mu nendega, kes koos meiega rddmusta-
vad, ega Onnitle ennast saavutatu puhul, mis on rikkalik ja tdis 6nnistust,
vaid votame enda kanda ka oma osa vastutusest kdigi tegematajatmis-
te ja hooletuse eest, mida aastate jooksul on ette tulnud. Me réhutame
praegu teadlikult Gigeusu kiriku seisukohta KEKis senitehtud t66 kohta,
soovides hajutada voimalikke kahtlusi ja tiles kerkinud vééritiméistmisi
nii Oigeusu Kiriku sees kui sellest viljaspool.

Mul on tdeliselt hea meel siinkohal esile tosta suure hulga &igeusklike
kaastooliste panust KEKi kdigil tasanditel ja oma suurt tinuvélga nende
ees.

Kuid milline ka poleks olnud k&igi nende inimeste hindamatu panus, ei
saa me jatta tihelepanuta oma vastutust ja kohustusi KEKi ees, eriti sel-
les osas, mis puudutab Issanda korraldust, tema kisku teha kdik endast
olenev, et taastada tdielik osadus Euroopa kristlike kirikute vahel. Selles
seisneb meie lootus ja selline on meie kindel veendumus.

Armsad vennad ja 6ed, selles vaimus ja suurte lootustega vaatame me
KEKi tulevikku.

Pole vahimatki kahtlust, et mé6dunud viieklimne aasta jooksul on KEKi
saavutused olnud rohkearvulised ja olulised. Selle aja jooksul on vélja
tootatud arvukalt oikumeenilise kélapinnaga dokumente, samuti siiga-
valt teoloogilisi tekste nagu Charta Oecumenica, mis on koikide Euroo-
pa kirikute — nii meie konverentsi (KEK) kui Euroopa Piiskoppide Kon-
verentsi Noukogu (CCE) — tihiste jdupingutuste vili.

Ometi, nagu rohutati ka 3. Euroopa Oikumeenilise Kokkutuleku likitu-
ses (Sibiu 2007), ei ole mitmeid Charta ettepanekud joudnud meie kiri-
kurahva teadvusesse ega ole neid a fortiori meie kirikud ka ellu viinud.
Kahjuks pole kirikud ja nende liikmed suurest osast soovitustest tildse
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teadlikud. Need on jadiinud surnud kirjatiheks, olles véimetud andma oo-
datud positiivset tulemust. Sellest jireldub, et meie jutt ei ole vastavuses
meie tegudega, mis kahjustab meie kirikute usaldusviirsust ja jatab nii
seest- kui véljastpoolt mulje, et olemasolevatele probleemidele ei suude-
ta leida lahendusi. Ma olen veendunud, et need tihelepanekud ei ole teie
jaoks uued ja sellepérast soovitan tungivalt ja julgustan kogu siidamest
meie konverentsi asjaomaseid instantse tegema koik véimaliku, et kaasa
aidata tihiselt kokkulepitud otsuste omaksvotmisele (receptio) ja elluvii-
misele.

Olen veendunud, et meie teoloogiakoolid ja -teaduskonnad saavad anda
oma panuse selle eesmérgi saavutamisse ja peavad suhtuma vastutus-
tundlikult 6ppekavade koostamisse, kohaselt teavitama ja suunama iili-
opilasi, et edasi anda leppimise vaimu ja hésti péhjendatud oikumeenia
noéudmist. Muuseas soovin ja soovitan selle valdkonna teadlastel ja usu-
teaduskondade Sppejoududel iihiselt tegeleda probleemidega, mis ikka
veel takistavad meie kirikutevahelise osaduse tdielikku teostamist, et lei-
da sobivaid lahendusi ja voimaldada meil kdigil saavutada Jumala abiga
usulist tihtsust ja osadust Piihas Vaimus.

Oikumeeniline Patriarhaat on alati réhutanud Euroopa usuteaduskonda-
de vahelise koost66 vajadust (ringkiri aastast 1920) ja tervitanud Charta
Oecumenicas (§ 11, 3) voetud kohustusi. Sellest alates oleme véga soo-
sivalt suhtunud koéikidesse selle eesmirgi saavutamiseks ette voetud al-
gatustesse ja sammudesse ning hindame véiriliselt nii KEKi teoloogilist
panust kui koost66d KEKiga, mille sihiks on edendada usuteaduskonda-
de vahelise koosto6 parandamise programme.

Selles suhtes tahan réhutada, et koost66 KEKi ja Euroopa Piiskoppide
Konverentsi Noukogu vahel oli vajalik ja konstruktiivne. Et oikumeenia-
alast t66d paremaks muuta, teen ettepaneku nende kahe instantsi vahel
sisse seada paremini korraldatud ja struktureeritud koostoovorm. Tahak-
sin meelde tuletada, et Konstantinoopoli Kirik tegi 1979. aastal Kreeta
Oigeusu Akadeemias toimunud konverentsi 8. istungjirgul ettepaneku,
mille kohaselt tulevikus véiks ka rooma-katoliku kirik saada KEKi liik-
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meks. On selge, et see ei saa olema kerge ja selleks on vaja teha eelt6od
ning tdiendada vastavaid pohikirjasitteid. Sellele vaatamata olen veen-
dunud, et Euroopa kéikide kirikute konverents voiks iiksmeele korral
olla kdige paremini vastavuses piiha kédsuga taastada kiriklik osadus ja
teenida kaasaja inimest, kelle ees seisab terve hulk keerukaid problee-
me.

Nii oleks voimalik t6husamalt edendada Euroopa kirikute dialoogi Eu-
roopa institutsioonide ja Euroopa Liiduga. See dialoog, millele meie ki-
rik paljude aastate eest alguse pani, on tihtis ja vajalik mitte ainult Kiri-
kute jaoks, vaid ka Euroopa Liidu poliitiliste institutsioonide seisukohalt
ja eelkdige Euroopa rahvastele.

Uue, iilesehitatava Euroopa tulevik ilma vaimulike kristlike véértusteta,
mis puudutavad koike inimese ja tema védrikuse toetamise ning kait-
sega seonduvat, on dhmane, isegi ebakindel. Seepdrast me kuulutame
vidramatult, et Euroopa jaoks peab austus inimese kui ,,Jumala néo jér-
gi loodu” vastu olema aluseks koikide inimeste inimvéairikuse tidielikule
austamisele ja koikide diguste kaitsele ,,s6ltumata nende nahavérvist, re-
ligioonist, rassist, rahvusest ja keelest” (III Kirikukogueelne tilddigeusu
konverents).

Ténapideval on ajad rasked ja elutingimused kriitilised. Rahvustevahe-
lised so6jad, konfliktid ja eraldusjooned piisivad kahjuks endiselt. Sot-
siaalne ja majanduslik ebadiglus puudutab iga majapidamist: vooraviha,
rassism, inimdiguste rikkumine, nagu ka usuvabaduse olukord muutuvad
tiha murettekitavamateks. [lmalikustumine ja vaimulikkuse ning kristlike
védrtuste kriis tekitavad pdev-pdevalt tiha enam muret meie Kirikutele.
Ja usk, meie usk Jeesusesse Kristusesse on samuti seatud kahtluse alla.

Meie noortel tuleb pidevalt voidelda to6puuduse ja to6kohtade vihesuse-
ga. Ettevotteid, nii suuri kui viikeseid, suletakse siigava majanduskriisi
tottu iga pdev. Sajad tuhanded vaesed pagulased, inimkaubanduse ohv-
rid, otsivad parema tuleviku lootuses pelgupaika meie kontinendilt. Ning
16puks timbritsev keskkond, mis kannatab samuti meie likskodiksuse ja
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oskamatuse pérast seda sdilitada, teha ruumi austusele looduse ja loodu
armumajapidamise vastu.

Kristlased, juudid ja islamiusulised peavad juba mdned aastad dialoogi
erinevate monoteistlike usundite vahelise rahu ja leppimise saavutami-
seks. Kaik otsivat lootusetult lootust.

Seepérast ei saa likski viivitus leida digustust. Vastupidi, nagu on vajalik
ja kohustuslik meie Kirikute tihistegevus, nii on seda ka koost66 Euroo-
pa juhtidega, kes on pddevad poliitika, majanduse ja tihiskonna alal.

Meie iilesanne on tiheskoos kuulutada ja tunnistust anda ristil6odud
Kristusest, kes on kannatanud, maha maetud ja ,,surmaga surma maha
tallanud”, nagu iitleb iilestdusmispiihade tropar. Ta on héivitanud surma
ja vabastanud inimeste soo, neile ,,elu kinkinud”. Vaatamata raskustele ja
takistustele, kriisidele ja konfliktidele, sddadele ja kannatustele, on kdi-
kide kristlaste kohus téna iiheskoos edasi anda Kristuse tilestdusmise ja
lootuse sdnumit, leppimise ja rahu sénumit, sest Kristus on maailma loo-
tus. Meile pole tundmatud valu, kannatused ja mértrisurm, aga me jdéime
vankumatult kindlaks ja kuulutame koos teie koikidega tina, homme ja
igavesti apostel Pauluse sdonadega: ,,Ja tehke seda, teades aega: kiies on
tund unest virguda, sest niitid on meie piéste ldhemal kui siis, kui me
usklikuks saime. O6 on 16pule joudmas ja piev on lihedal. Pangem siis
maha pimeduse teod, rdivastugem valguse relvadega!” (Rm 13:11-12).

Toetudes veendumusele, armastusele ja vankumatule usule peame kuu-
lutama koikidele orjastatud ja kannatustest vaevatud inimestele joudu,
julgust ja vastupanutahet, mida 6hkub Kristuse kuulutuse optimismist ja
lootusest: ,,Pange iille Jumala sGjavarustus, et te suudaksite seista kuradi
salandude vastu... Seiske niitid ja teie niuded olgu vodtatud tega ja teil
olgu seljas diguse soomusriili ja teie jalgades olgu valmidus minna kuu-
lutama r66musdnumit rahust! Kdigepealt aga vGtke kitte usukilp, mille-
ga te voite kustutada koik kurja polevad nooled! Votke ka paidstekiiver
D (EF6:11-17).
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Ma olen stigavalt veendunud, et Kolmainu Jumal juhib meie samme ning
Euroopa Kirikute Konverentsi ja koikide Euroopa kirikute tegusid ka
viiskiimmend eesootavat aastat armastuses ja osaduses, koikide hiivan-
guks ja oma piithima Nime auks.

Aamen

Prantsuse keelest tolkinud

Tiina Niitvigi-Hellamaa
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KUTSUTUD UHEKS LOOTUSEKS
KRISTUSES
JUTLUS UHISTEENISTUSEL

Tirana ja Rogu Albaania peapiiskop Anastasios

,.Olete kutsutud tiheks lootuseks oma kutsumuse poolest” (Ef 4:4; 1:18).

1. Kristlastena me julgeme loota. Ka ajal, mil miljonid inimesed kogu
maailmas majanduskriisi raskuse all lootuse kaotavad ja neid haarab eba-
kindlus. Ja isegi siis, kui kéikvéimalikud hirmud, nii uued kui vanad,
réhuvad meie siidant ja vaimu.

Kristlastena me julgeme loota. See lootus, meie lootus, ei pohine laiali-
valguval optimismil, vaid elaval isikul, tdeliselt Oleval ja usaldusel Tema
vastu, ning elavas ja armukiillases suhtes Temaga oleme me kutsutud
,,uheks lootuseks” Kristuses (Ef 4:4).

Kéikide inimese véirikust ja tema tulevikku kisitlevate filosoofiliste
Opetuste ja religioossete uskumuste seas on kristlus jitkuvalt kdige jul-
gem ja kdige imetlusviirsem. Kristlus toonitab Ulima Olendi — Jumala
— lihakssaamist ja selle kaudu meie, inimeste, voimalust litkuda jumali-
kustumise poole (theosis — jumaliku armu kaudu jumalaks saamine).

Apostel Pauluse sonade kohaselt 16imub lootus ,,14bivalt Jumala plaani-
ga ja vastab armastusega Issanda armastusele... Kristlik lootus on oma
olemuselt pdletav igatsus, millega armastus ihkab olla oma Issanda ko-
halolus.” (Jean Duplacy, ,,Lootus”, Piibliteoloogia sonavara, Cerf).

Et aru saada, milline on Jumala , kutse lootusele”, ei piisa liksnes mois-

tuslikust ldhenemisest. On tarvis, et Jumal, ,,kirkuse Isa”, annaks meile
»tarkuse vaimu tema dratundmisel” (Ef 1:17), mida ka Paulus tungivalt
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palub. See on teadlikuks saamine, mida ei saavutata mdttepingutuste
abil. Tegemist on anniga, mille me saame ,,meie Issanda Jeesuse Kristu-
se Jumalalt” Temaga isikliku suhtlemise kaudu, palve, vaikse vaimuliku
motiskluse ja tihise kummardamise dhustikus.

Ténapéeval on inimesed tildjuhul iikskdiksed vaimulike lubaduste suh-
tes. Me teame, et neid tdmbab ligi rikkus ja v6im mitmel eri kujul. Aga
meie kutsumus loota on samuti seotud rikkusega, kuigi seesinane rikkus
on teistsuguse tasemega. ,,Lootus on rikkus, mis ei ole néhtav; lootus on
aare, millel pole hinda... See avab meile halastuse ukse, kihutab meie
stidamest iga lootusetusetunde,” kirjutab piiha Johannes Redelikirjutaja
(Kolmekiimnes aste, PG 88, 1157D). Oma palves imetleb piiha Paulus
,milline on tema pérandi kirkuse rikkus piihade sees” (Ef 1:18). Ja mitte
tiksnes rikkus, vaid ka vigevus. Kujuteldamatu vigevus, mis on varusta-
tud erilise armuvéega: ,,milline on tema vie vOrratu suurus meie heaks,
kes me usume tema tugevuse jou mojul” (1:19). Armuviega, mis on juba
laiali laotatud ja toimib maailma ajaloos. Sest surnuist tGusnud Kristus
on niitidsest ,,iile iga valitsuse ja meelevalla ja vée ja lilemuse ...mitte
tiksnes niitidsel, vaid ka tulevasel ajastul” (1:21).

Meie lootuse tuum pShineb vankumatult sellel tdel. Kristlik lootus ilmu-
tab lakkamatult méistusele ja tavakogemusele ligipddsmatuid voimalusi.
Keset lahendamatuid probleeme, katsumusi ja masendust, meie, kiriku-
inimesed, mitte iiksnes ei julge loota, vaid ,,me kiitleme oma lootusega
Jumalalt saadavale kirkusele. Aga mitte ainult sellega, vaid me kiitleme
ka viletsusega, teades, et viletsus toob kannatlikkuse, kannatlikkus 14bi-
katsutuse, ldbikatsutus lootuse. Aga lootus ei jata hibisse.” (Rm 5:2-3).
Lootus Kristuses on iilimalt 1dbipéimitud vaikse r66muga. Piiha Paulus
kutsub meid olema “r6dmsad lootuses” (Rm. 12:12). Ja piiha Basilius
Suur kinnitab, et ,lootus laseb r66mul tulla elama selle hinge, kes ise-
ennast liletab” (Hom 4:3, PG 31.234c¢). Karmi tGelust eiramata on meie
lootusel voim muuta ré6muks ka kéige traagilisemad olukorrad. ,,L.ootus
Jumalale muudab koik asjad,” nagu kinnitab meile piiha Johannes Kuld-
suu (néit Ps 10).
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Meie lootus Kristuses viib meie igapédevaelu iiksluisuse vorratult laie-
male tasandile, annab sellele ,,eshatoloogilise” perspektiivi. See hélmab
koike nii ajas kui ruumis. Otsekui vaimulik teleskoop suurendab ta meie
nigemisulatust kuni aja kdikehdlmavuseni. Meie péaiste on seotud sel-
le lootuse kiilge. ,,Sest me oleme pééstetud lootuses. Ent juba nihtava
lootmine ei ole lootus: kes siis loodab seda, mida ta ndeb? Kui me aga
loodame seda, mida me ei née, siis me ootame seda kannatlikult” (Rm
8:24-25; vt ka 1Pe 1:3-5). Kui ristiusult dra votta see eshatoloogiline
modde, nagu méned on lritanud, kaotab meie kutsumuse lootus oma
eripalgelise jou, rikkuse ja armuviée.

Need Jumala nii ilmselged t6otused moodustavad ,,mdjuva julgustuse ...
kinni haarata antud lootusest, mis on meile nagu hinge ankur, kindel ja
kinnitatud” (He 6:18-19). See, mis meid tormide ajal kaitseb; hinnaline
kingitus, et saaksime puhata erinevate vaimulike sadamate rahus (mille
seas ka kiesolev Euroopa Kirikute Noukogu 13. Assamblee), kogu selle
pika reisi kestel, mis viib meid l6ppeesmargile, taevariiki.

2. Ometi on veel teinegi asjaolu, millele kiesolev assamblee peab tihele-
panu podrama. See, et oleme kutsutud ainsale lootusele Kristuses, ei ole
kellegi isiklik asi. See kutse teostub Kirikus: ,,ta alistas tema jalge alla
koik ning pani tema k&igi asjade tile peaks kogudusele, kes on tema ihu”
(Ef 1:22-23). Pole olemas mingit eraviisilist Kristuse Kirikust, Kolmainu
Jumala armastuse osadusest ja Kiriku ihu litkmeist soltumatut kristlikku
vagadust. Igaiiks, kes elab eelkdige Tema Thu rakuna, tunneb, et on seo-
tud kogu inimkonna ja kogu looduga tervikuna. See inimene kannab en-
das koiki asju ja koiki inimesi ja timbritseb neid armastusega, sest Kirik
on ,,tema ihu, tema téius, kes tdidab koik koiges” (Ef 1:23).

Lootuse kutsumus Kristuses ei tee meist valgustatud romantikuid, kes
ihalevad mingit ebaméérast tulevikku. Lootus koos vankumatu usu ja
siira halastusega muudab toimivaks annid, mis Jumal meile on andnud,
et osaleksime loovalt nii sdna kui teoga ajaloo siindmustes.
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Tirana ja Rogu Albaania peapiiskop Anastasios

Mulle meenuvad 1990ndad aastad Albaanias. Kirikud, kloostrid, kiriku-
asutused olid varemetes parast 23-aastast ateistlikku laustagakiusamist.
Vaimulikus méttes oli see korb, lootusetust tekitav. Ainus, millele meie
pingutus Kirikut iiles ehitada toetus, oli lause, mis véljendas kogu meie
usku: Kristuses on lootust! Me julgesime loota. Ja ,,lootuse Jumal”, iilla-
tuste Jumal, tasus meile nii paljude iillatuste ja heade tegudega, vaatama-
ta tohututele raskusele.

Sellel maailmaajaloo uuel etapil, tileilmastumise kontekstis, oleme meie,
kristlased, kutsutud isiklikult elama selle lootusega, mis meis on ja sa-
mal ajal seda julgesti pakkuma kéikjal, kus me oleme.

Meie sonum kélab nii: lootust on! — meie véitluses tée ja digluse eest.
Lootust on, kui hakkame vastu végivallale ja rassismile selle mis tahes
kujul, kui kaitseme iga inimese védrikust. Lootust on, kui seame esiko-
hale kohustuse olla omakasupiitidmatult solidaarne kdikide inimeste ja
koigi rahvastega; kui voitleme loodu tdelise austamise eest. Lopuks, ris-
tilo6dud ja tilestousnud Kristuse véel, kellele on antud ,.kdik meelevald
taevas ja maa peal” (Mt 28:18), voidavad tdde, 6iglus ja armastus. Ja elu
voidutseb surma tile.

3. Ometi ei saa me kristlastena seda lootust veenvalt kuulutada, kui oleme
jatkuvalt lahus voi kui meie omavahelised suhted on tiksnes formaalsed,
jahedad. Meilt néutakse, et ,,elaksime on kutsumuse védériliselt”. Paulus
pole ainus, kes seda meilt ootab, lihes temaga ootavad kdik voidutseva
Kiriku piihakud, et astuksime edasi ,.kogu alandlikkuse ja tasadusega,
pika meelega, liksteist sallides armastuses, ning olles usinad rahusideme
kaudu pidama Vaimu antud tihtsust” (Ef 4:2-3). See on otsene tileskutse,
mis médrab viga tipselt kindlaks eluhoiaku, mis veenab nii neid, kes on
Kirikus, kui neid, kes seda Kritiseerivad.

Me kéik oleme kutsutud iihele tihisele lootusele. Meil pole erinevad loo-
tused. Kiriku tihtsuse erinevad aspektid pShinevad kéigepiihama Kolm-
ainu kolmel isikul (,,iiks Vaim”, ,,iiks Issand”, ,,iiks Jumal” vrd Ef 4:4-6)
jaiga usklik on sellega seotud ,,iihe usu” ja ,,lihe ristimise” kaudu. Krist-
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laste eluviis toetub toelusele, milleks on Piiha Kolmainu elu Kirikus,
mitte mingitele dhmastele ideedele.

Meie elu keskmes, kdikide meie ootuste, piitidluste ja lootuste viimase
viitesuhtena, on Tema — ,,liks Jumal ja koikide Isa, kes on kéikide iile ja
koikide 1ébi ja kaikide sees” (Ef 4:6). [uuem piiblitdlgendus leiab, et ter-
ve see lause kiib Jumal Isa kohta. Aga huvitav on mirkida, et Atanasius
Suur seletab seda kolmainulises tdhenduses: ,,koikide tile” on Isa, alg-
pohjus ja allikas, ,,koikide 14bi” on S6na; ,,kdikide sees” on Piiha Vaim”
(Kiri Serapionile, 1,28, PG 26, 596B)].

Oikumeenilise liikkumise ajaloo alguses arvati, et kdige tdhtsam on usk,
seejirel, et koige tdhtsam on armastus. Olukord meie ajal sunnib otsin-
guid jatkama, suunates tdhelepanu, arutelud ja palve tihe lootuse poole.
Mis muidugi ei tdhenda, et loobuksime eelnevast. Aga tuleb otsida téius-
likkust, pingutada, et leida ,,teokat usku ja tookat armastust ning vastu-
pidavat lootust meie Issanda Jeesuse Kristuse peale” (1Tm 1:3). Usk,
lootus ja armastus votavad tiksteist vastastikku omaks ja moodustavad
orgaanilise terviku.

Vennad ja ded, lubage mul kokkuvdtteks Gelda, et lootus Kristuses, mil-
leks me oleme kutsutud, annab ammendamatu j6u olla piisivad ja uuen-
duslikud oma igapidevastes ettevotmistes, milleks me oleme kutsutud.
Lisaks koigele avab see meie siidame ja vaimu, juhatades neid viimsete
asjade juurde. Mitte, et saaksime lubada enesele pilvistesse korgustesse
pogenemist, vaid selleks, et lootus teeks meid voimeliseks kannatlikult,
roomsalt ja kindlameelselt vastu astuma oma igapéevastele kohustustele.
Et elada siin ja praegu, pilk suunatud sellele, mis igavene. Et elaksime
iga hetke igavikku silmas pidades.

See lootus vabastab meid argusest ja hirmust, sealhulgas surmahirmust.
Me oleme kutsutud iihele lootusele ristil66dud ja surnuist tilestéusnud
Kristuses. Temale loodavad k6ik rahvad. ,,Aga lootuse Jumal tditku teid
koige r66mu ja rahuga usus, et teil oleks kiillaga lootust Piitha Vaimu
vies!” (Rm 15:13).
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Tirana ja Rogu Albaania peapiiskop Anastasios

Lasku Issand meil veelgi tdielikumalt teadlikuks saada selle iihe lootuse
vie eri tahkudest kédesoleva assamblee t66 kaudu ja lubagu meil koigil
rodmustada tihtsuses. Ja et seejérel, téis otsustavust ja usaldust, saaksime
votta selle kaasa oma kodudesse, oma kogudustesse ja neist viljapoolegi,
tuua seda Euroopale ja kogu maailmale. Meie s6num on selge: isegi koi-
ge raskemates olukordades julgeme meie, kristlased, loota.

Prantsuse keelest tolkinud

Tiina Niitvigi-Hellamaa
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VI ULEMAAILMNE SISSERANDAJATE JA
PAGULASTE HINGEHOIUTOO-ALANE
KONGRESS
(ROOMA 9.-12. NOVEMBER 2009)

*+Stefanus, Tallinna ja kRogu Eesti metropoliit
Tema Piihaduse Konstantinoopoli oikumeenilise patriarhi
Bartholomeose esindaja Rooma Rongressil

Kongressil, mis toimus Vatikanis (Aula Magna — Via della Conciliazo-
ne saalis) jdrjena viis aastat varem avaldatud Erga Migrantes Caritas
Christi’le, osales 224 delegaati katoliku kirikust (kéikide maailmajagu-
de piiskoplikud komisjonid, kongregatsioonide, usuinstituutide, kirikli-
ke tihenduste ja liikumiste, rahvusvaheliste katoliiklike organisatsiooni-
de esindajad) ja neli kiilalisesindajat (Konstantinoopoli Patriarhaadist,
Kirikute Oikumeenilisest Maailmandukogust Genfis, anglikaani kirikust
Uhendkuningriigis ja Luterliku Maailmaliidu Itaalia esindusest). Samuti
tuleb dra mirkida rahvusvahelise migratsiooniorganisatsiooni peadirek-
tori, kahe URO pdgenike iilemkomissariaadi ametniku ja rahvusvahelise
tooorganisatsiooni ning samuti Itaalia senati esimehe,Tema korgeausus
Renato Giuseppe Schifani kohalolek.

Kongressi t66d juhatas peapiiskop Antonio Maria Veglio, teda abista-
sid piiskop Agostino Marchetto ja piiskop Rugambwa. Kongress avati
esmaspéeval, 9. novembril piduliku missaga piiha Peetruse katedraalis,
mida juhatas riigisekretir kardinal Tarcisio Bertone. Sama pédeva enne-
l6unal véttis koiki osalejaid vastu ka paavst Benedictus XVI.
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Esimese pédeva (9. novembri) teemadeks olid rahvusriihmade liikumine
ja tileilmastumine.

Kohtumiste kdigus nenditi, et enam ei ole véimalik tegeleda migratsioo-
ni probleemidega tiksnes riigi tasandil, kui rikas see riik ka poleks, vaid
selle ndhtusega toimetulekuks tuleb luua iilemaailmne organisatsioon.
Lisaks leiti, et vddrad poliitilised seisukohad selles valdkonnas on suures
osas tingitud teadmatusest. Sageli pohjusel, et nidhakse vaid iiht osa ter-
vikpildist, mitte kogu tervikut.

Ténapieva maailmas on iga seitsme elaniku kohta iiks sisseridndaja. Mo-
biilsus on ajastu mérk. Meie asi on viljendada pastoraalseid seisukohti,
et muuta sisserdnne humaansemaks, vabaks rassismist ja ksenofoobiast,
eriti kuna sisserdndajate tulv 1ihiajal kindlasti ei rauge. Ning Aafrika néi-
tel voib 6elda, et tiks ja sama riik v8ib olla tiheaegselt nii péaritoluriik kui
ka transiitriik.

Samuti peeti oluliseks rShutada, et on mérgata naiste osakaalu suurene-
mist viljardndes (50% sisserdndajatest).

Teine péev (10. november) oli piithendatud dialoogile ja koostdéle.

Hommikupoolik oli piihendatud noorteprobleemile. Kirik peab suhtuma
noortesse kui Jumala kingitusse, olles samas valmis tunnistama, et tema
jutt on keskpérane ja tegevus tagasihoidlik.

Ehkki noor sisserdndaja on nagu iga teine noor inimene, ei tohi siiski
unustada, et tema jaoks on oluline alal hoida oma péritolumaa kultuuri.
Samas aga soovib ta sulanduda kohalikku iihiskonda ning on piisivalt
oma identiteedi otsinguil. Kirik on siinkohal kutsutud korraldama pasto-
raalt6dd, et dratada noortes lootust, mis annaks toelise tihenduse nende
tulevikule.

Pealeldunasel toosessioonil késitleti dialoogi-kultuuri edendamise kiisi-
musi ja kirikliku integratsioonimudeli méiratlust.
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VI Ulemaailmne sisserindajate ja pagulaste hingehoiutés-alane Rongress

Erinevatest méttevahetustest voib vélja tuua jargmised seisukohad:

a) Dialoog on kahepoolne hoiak, mis eeldab vastastikust lugupidamist
ja avatust. Kiriku jaoks kujutab migratsioon endast suurt oikumeenilist
vOimalust.

b) Sisseridndajad on tidnapdeva uued orjad. Nende suhtes toime panda-
vad inimdGiguste rikkumised kasvavad jdtkuvalt. Integratsioonimudeli
véljapakkumiseni on veel pikk tee, isegi kui ménel pool on juba samme
astutud. Alternatiiviks on kisitleda probleemi evangeelsete viértuste ta-
sandil.

¢) Migratsioon on tileilmastumise viltimatu tagajirg. Selles osas tuleb
Kirikul teha ennast ndhtavamaks. Kirik peab olema sisserdndajate kor-
val, et kogudused teadvustaksid nende olemasolu ja koos kéivitataks
tihistooprojekte.

Kolmanda pieva (11. novembri) ja neljanda pédeva (12. novembri)
tegevused seondusid prioriteetide ja oikumeeniliste ja religioonideva-
heliste tilesannetega seoses sisseridndajate ja pagulastega ning kiriklike
ja riiklike institutsioonide koost6oga sisserdndajate ja pagulaste elu-olu
parandamisel.

Need toopdevad olid korraldatud timarlaudade p6himattel, kus koik osa-
lejad olid kutsutud viljendama métteid migratsiooni pohjuste ja taga-
jargede lile nii sisserdndajate eneste kui ka kohaliku rahva seisukohast.
Arvukates sonavottudes réhutati suurte metropolidega kiilgnevate alade
linnastumisest ning fundamentalistlike rithmituste (kelle loogika pohi-
neb peamiselt ime-lubadustel ja hetkevajaduste rahuldamisel) tegevuse
pohjustatud kompleksseid probleeme. Kirik on kutsutud olema solidaar-
ne iga inimesega (olgu ta siis pagulane, varjupaigataotleja, inimkauban-
duse ohver ...), kes kannatab voi on sunnitud oma kodust lahkuma, et
pogeneda vaesuse, viletsuse, looduskatastroofide, regionaalsete voi rah-
vusvaheliste konfliktide v6i poliitilise ja usulise tagakiusamise eest. Mit-
med piiskopid t6id vélja asjaolu, et pole piisavalt preestreid kdigi nende
iilesannetega tegelemiseks, see aga on t6husa hingehoiutd6 viltimatu
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eeltingimus, mis omakorda soodustab koost6dd péritolumaa, transiitriigi
ja sihtriigi kirikute vahel.

Assamblee piiiidis vilja to6tada ka 10ppdokumenti, mis koondaks endas
koik aruteludest viljakasvanud ettepanekud. Arvestades teksti tdhtsust
ja pikkust, otsustati dokumendi I6ppversiooni véljat66tamine usaldada
migrantide hingehoiut66 pontifikaalndukogule, mis saadab selle kGigile
osalejatele laiali.

Kokkuvaétteks voib Gelda, et sisserdndajate ja pagulaste probleemiga ei
saa tegeleda ainult riik. Migratsiooni pohjuseid ja selle mdjusid nii sisse-
rindajate ja pagulaste kui ka kohaliku elanikkonna elule tuleb kisitleda
prioriteetse uurimisteemana ja sellega tuleb tegeleda iilemaailmselt, et
edaspidi oleks olemas pédev instants asjaomaste normide véljatoStamisel
nii kohalikul kui rahvusvahelisel tasandil, soodustamaks {imberasunud
inimeste integratsiooni neid vastu votnud tihiskonda. Selles protsessis
on kirikutel oma kindel koht eeldusel, et nende sénum ei ole poliitiline
ega sotsiaalne, vaid on usu sonum (Lé&his-Ida, Aafrika Suurte Jéarvede
piiskonna piiskoppide ja Sahaara esindaja korgetasemeline evangeelne
tunnistus andeksandmisest ja mitte-vihkamisest jiddb suuremale osale de-
legaatidest kauaks meelde).

Tallinnas, 14. detsembril 2009

Prantsuse keelest tolkinud

Margus Ott
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VOORAS, SISSERANDAJA VOI PAGULANE -
SEE TEINE!

*+Stefanus
Tallinna ja Rogu Eesti metropoliit

On arusaadav, et meie ilmalikus tsivilisatsioonis, kus inimestel on tavaks
elada pigem eraldunult, ilmselt soovist kaitsta ennast kdige ebaturvalise
eest, saab vooras olla iiksnes erilise umbusu objekt. Ning isegi kui teda
lausa vaenulikult ei kohelda, porkub ta siiski vastu jiise likskdiksuse
miitiri, millest tulenevalt on tdenéoline, et tihiskond, mis jadib talle sule-
tuks, torjub teda eemale.

Ometigi on vooras, olgu siis pogenik voi sisserdndaja, piibli inimese,
lisraeli lapse kuju kdige otsesemas mottes, ning samuti on ta, ja seda me
kipume unustama, jumalariigi poole teel olev kristlane. Just seda peab
silmas apostel Peetrus, kui ta kirjutab: ,,Armsad, ma manitsen teid kui
majalisi ja vooraid siin ilmas — hoiduge lihalikest himudest, mis sddivad
hinge vastu!” (1Pt 2:11). Jah me k&ik oleme selles maailmas voorad. Me
koik oleme nagu Aabraham, kes jéttis maha oma kodumaa, teadmata,
kuhu ta ldheb. Kas pole siis just see téeline usu tegu: rebida ennast lahti
oma perekonnast, kodumaast, et asuda teele jumalariigi poole.

Meile kéigile on teada lugu Mamre'i tammikust ja esiisa Aabrahami kuul-
sast kiilalislahkusest, kes vottis vastu kolm noort vodrast, inglid, kelle
Jumal oli saatnud talle teatama poeg lisaku siinnist (1Ms 18:1-8). Aga
kas on meil meeles ka see, mis edasi sai, kuidas kaks neist inglitest 1dksid
seejdrel Loti juurde ning oleks seal peaaegu soodomlaste omakohtu kitte
langenud. Olukord oli nii tdsine, et Lott pakkus kiilaliste pdédstmiseks
isegi oma kahte tiitart (1Mo 19:9), mis andis Paulusele pohjust kirjutada
kirjas heebrealastele: ,,Arge unustage kiilalislahkust, sest nii on méned,
ise seda aimamata, votnud kiilalistena vastu ingleid” (Hbr 13:2).
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Lugupidamist ja austust nende inimeste vastu, kes tihel véi teisel pShju-
sel on pidanud lahkuma omalt maalt, réhutatakse veelgi enam Uues Tes-
tamendis. Kristus ise on vooraste suhtes tiles ndidanud suurt poolehoidu.
Tuletage meelde kiimne pidalitGbise tervendamist, kelle hulgas oli ka
tiks samaarlane: ,,Kas muid ei ole leidunud, kes oleksid tulnud tagasi
Jumalat tlistades, kui vaid see muulane?” (Lk 17:18); nagu ka Tema
kuulus lause ,,ma olin kodutu ja te votsite mu vastu” viimase kohtupieva
tdhendamissonas (Mt 25:35-45). Seega on mdddupuu, mille jargi meie
tile kohut maistetakse ja mis miirab meie piddsemise jumalariiki, meie
kditumine kodutute ja eriti voOrastega.

Niisiis s6ltub meie igavikuline saatus meie olemisest ja kditumisest muu-
lastega, kes tdnapdeva kontekstis on samastatavad sisseridndajate ja pa-
gulastega, sest iga vooras peidab endas Kristust. Votad sa ta oma lauda,
votad vastu Kristuse, tGukad sa ta dra, tdukad sa dra Kristuse, sest sinu
igavene elu soltub sinu kiilalislahkusest voi vooravihast.

Seega ei saa meie kiitumise ajendiks olla tiksnes humanistlik moraal
ja filosoofia v6i koguni poliitiline ideoloogia — kui lugupidamisvéérsed
need ka poleks — sest meie toimime teisel tasandil, usu tasandil, mis an-
nab moétte meie tegudele. Juba mainitud viimse kohtupieva tdhendamis-
sonas ei piistita Kristus, deldes, et mida me oleme teinud oma ligimesele,
seda oleme teinud Temale endale, mitte kategoorilist nGudmist, vaid sa-
mastub ise vaestega, oma vihemate vendadega. Neid teenides teenime
me Jumalat.

Kahtlemata on kiilaliste arvul, keda me oma lauda saame kutsuda, pagu-
lastel ja sisserdndajatel, keda tiks riik suudab vastu vétta ja integreerida,
omad piirid. Kiisimus pole selles, et nduda vdimatut, isegi kui ajalugu
Opetab, et mitmel puhul on riigist saanud see, mis ta on, just tdnu kii-
laliste vastuvotmise tasemele ja erinevuste austamisele. Kui piiha Pau-
lus kirjas galaatlastele (Ga 3:28) iitleb, et pole enam juuti ega kreeklast,
meest ega naist, ei motle ta sellega, et juut ja kreeklane, mees ja naine
kuhugi kaoksid, vaid et nad jddvad selleks, kes nad on, iihte sulamata ja
tiksteise tile voimutsemata. Koik on kutsutud elama tédielikus vordsuses.
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Véoras, sisserindaja v6i pagulane — see teine!

Meenutan teile siinkohal kdikide Euroopa kirikute (anglikaani, digeusu,
protestantliku ja katoliku) esindajate poolt 8. oktoobril 2004 Briisselis
vilja pakutud kahteteist soovitust pealkirjaga ,,Tasakaalustatud ldhene-
mise poole Euroopa migratsiooni ja astiiilipoliitikas”. Tegemist on viga
hea dokumendiga, mis peaks positiivselt ja oikumeeniliselt edasi viima
meie evangeelset ja teoloogilist arusaamist antud teemavaldkonnas.

Kristuse kiriku tildine ja iga kristlase isiklik seisukoht iitleb, et inimest
peab austama soltumata tema rahvuslikust voi keeletaustast, eriti veel
juhul, kui see inimene on raskes olukorras v6i puuduses. Pagulased ja
sisserdndajad kuuluvad ilmselgelt just sellesse kategooriasse. Seda veen-
dumust véljendab Kirik rassismi hukka méistes ja kohalikku ithiskonda
sulandumist propageerides. Igal juhul saab ja tuleb muuta métteviisi,
suhtumist sisserdndajatesse ja pagulastesse. Seda ei saa teha ainult ma-
janduslike meetmetega ja seaduste abil.

Sama aga kehtib ka teise poole jaoks, selle jaoks, kes riiki tuleb v6i var-
jupaika taotleb, temalgi pole iiksnes digused, temalgi on kohustused ja
vastutus riigi ees, mis ta vastu vottis. Juhtub ka seda, et sisseriindajad ja
pagulased pohjustavad tdsiseid probleeme. Negatiivseid néiteid voib tuua
igalt tihiskonnatasandilt. Kuid loobumine igasugusest immigratsioonipo-
liitikast ja voitlusest salajaste vorgustikega ei anna veel tunnistust ingel-
likkusest. Nagu ei saa pidada kuriteoks kiilalislahkust ja tihtekuuluvust.
Argem unustagem, et vihimagi kahtluseta on need nn ,,v66rad” kaasa ai-
danud neid vastu votnud riigi arengule koikvSimalikes eluvaldkondades:
vaimuelus, teaduses, kultuuris, majanduses... Elualadel, mida kohalikud
eri pohjustel pole suutnud v6i enam ei suuda enda kanda vétta!

See on nii, sest iga inimene on loodud Jumala ndo jargi, see tihendab
Kolmainu Jumala eeskujul. Ja kuna inimene on loodud Kolmainu Jumala
eeskujul, ei saa inimene jouda tdiuslikkuseni iiksinda, vaid suhetes teis-
tega. ,,Me oleme,” kirjutab piiskop Kallistos Ware, ,.kutsutud maailmas
taastootma jagatud armastust, vastastikust eneseandmist, ihtekuuluvust,
dialoogi ja ldhedust sellisena, nagu see eksisteerib Kolmainu Jumalas.”
Mu ligimene on seega mu vend, see, keda ma igal sammul kohtan, keda
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ma tritan véltida, mis aga ei onnestu. Suur hulk riike elab tinapéeval
adarmiselt rasketes oludes: poliitilised kriisid, diktatuurid, sdjad, k&ikjal
tiha laialdasemalt levivast niljast tingitud krooniline alatoitumine, klii-
mamuudatustest pohjustatud vaesus ainult kiirendavad meeleheitlikku
viljardnnet.

»~Anna mulle see vooras, kellel pole aset, kuhu pead panna,” palume biit-
santsi liturgia suure laupdeva iihes palves. Niikaua kui ma tiritan poge-
neda, saavad pagulane ja sisserdndaja mu alati kétte, nad on siin, nad
vaatavad, nad kiisivad, nad paluvad, nad anuvad, enamasti sGnatult.

Mu ligimene? See, kelle pealetiikkiv ahastus paneb mind ennast halvasti
tundma. ,,Ma olin vooras ja sa votsid mu vastu”, ,Issand, kaitse v66-
raid”...

V6ora teema, olgu veel kord 6eldud, on ldbiv teema piiblis, psalmides,
evangeeliumites. Kui palju kordi leiame piiblist s6nad ,,olge kiilalislah-
ked”? Kolmkiimmend kuus v6i nelikimmend kuus v6i hoopis viiskiim-
mend kuus korda? Sellel polegi tihtsust, peamine on, et proovime igal
hetkel teostada elavat suhet oma ligimesega, et ta ei oleks meie silmis
enam see, kes ,,tahab meid petta, meid dra kasutada”, vaid keegi, keda
Jumal armastab, kelle rikkuseks on tema ajalugu, kultuur, teadvus, usk;
inimene, kellega me tahame kohtuda, teda tundma Gppida ja teenida.

See aga viib meid paratamatult viga pdevakohase kiisimuseni: kuidas
seda vodrast vastu votta?

Temas tuleb ndha kedagi, kes palub, kes on hiidas. Kes on haavatav. Kel-
le jaoks otsus lahkuda oma kodumaalt, oma perekonnast pole olnud ker-
ge ja kellel on meile kaks sGnumit.

Esiteks see, et iga vooras sisserdndaja voi pagulane on vaene (materiaal-
selt, moraalselt, pstihholoogiliselt...). Meie kutsumus on sellesse tosiselt
suhtuda, sest sama tileskutsega poordub evangeeliumis meie poole Kris-
tus: mida te olete teinud koige vaesematele, seda te olete teinud mulle.
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Véoras, sisserindaja v6i pagulane — see teine!

Teine sonum on kutse rikastuda. V6oras kutsub meid oma kohalolu ja
erinevuste kaudu rikkamaks saama. Saint-Exupéry kirjutab raamatus
., Viike prints”: ,,Sinu erinevus teeb mind rikkamaks.” Meie maale saa-
bunud pagulase voi sisseridndaja teistsugusus saab meid rikastada kul-
tuuriliste eripdradega, mida ta meile kaasa toob. Seega on oluline sellest
voimalusest mitte mé6da minna.

Uleilmastumine véimaldab tinapieval iimber paigutada mitte iiksnes
kapitali, vaid ka inimesi. Oleks ddrmiselt ebadiglane lubada kapitali lii-
kumist, lubamata inimeste vaba liikumist, kes oma teistsugususega meid
konetades voivad aidata ldfinemaailmal leida vastuseid olulistele kiisi-
mustele, mille ees see seisab.

Phanari kohtumisel oktoobris 2008 véitsid digeusu kirikupead viga sel-
gelt ja iiksmeelselt, et praegune I6he rikaste ja vaeste vahel paljastab rii-
gelt nende siitid, kes maailma majandusega méangides pohjustasid sellise
hulga ohvreid inimeste seas, kes ei tea midagi ei siisteemist ega tohutu-
test kasumitest, mida selles teenitakse. Ukski majandus ei saa olla piisiv,
kui t6hususega ei kii kaasas sotsiaalne diglus ja iihtekuuluvus. Joudude
koondamine vaéitluseks sisserdnde ja pagulusega kaasnevate kannatuste-
ga pole lihtsalt tiks t66 tegemist ootavate t66de nimistus. See on ,,néud-
mine”. Need kannatused — mille otsesed lahendused soltuvad kiill riikide
otsustest — on vioidetavad eeldusel, et koik kirikud otsustavad kaasa liitia
— silmakirjalikkuse ja kompromissideta — voitluses suurema sotsiaalse
oigluse, suurema tihtekuuluvuse, enama demokraatia ning rahvaste ja
inimeste vahelise rahu eest. Mitte ainult teoorias, vaid vastutustundliku
kditumise ja hoiakutega, mis praktikas viivad ellu need tded, mida kirikud
kuulutavad. Sellest s6ltub nende usaldusviérsus. Meie usaldusvéérsus.

Laskem seega rédédkida oma stidamel, oma stidametunnistusel, nagu tegi
evangeeliumis hea samaarialane. Argem eraldagem ennast nendest ven-
dadest, kes on suures viletsuses — nii fiitisilises kui moraalses — sest me
ei tea, millisele Gigluse, tde, r66mu ja armastuse teele nad voivad meid
juhatada omalaadses toeliselt evangeelses osmoosis meie pluralistlikes
tihiskondades!
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Metropoliit Stefanus

Rahu, 6iglus, armastuse jagamine: seda kdike leiame katsumustes, mida
kogeme iiha suuremat humaansust otsiva inimkonna ké&ige konstruktiiv-
semates vidrtustes. Kahtlemata on inimeste sisemises elus palju teisi
védrtusi. Aga inimene on eelkodige osadus, nagu Jumal on osadus. Isiku-
na teostab inimene endas oma jumalan&olisust, Jumala-sarnane olemist,
teisiti 6eldes oma jumalakujulisust. Ja kuna Jumala palge jirgi Tema sar-
naseks looduna on inimene jumalik, on ta seda veelgi enam, kui mdistab,
et Teda armastatakse ja tema armastab.

Roomas, 10. novembril 2009

7N
A

Prantsuse keelest tolkinud

Tiina Niitvigi-Hellamaa
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PAAVST BENEDICTUS XVI KONE
VI ULEMAAILMSEL SISSERANDAJATE JA
PAGULASTE HINGEHOIUTOO-ALASEL
KONGRESSIL

Auvddrt kardinalid,
austatud vennad piiskopid ja vaimulikud,
kallid vennad ja oed!

Mul on hea meel tervitada teid sisseridndajate ja pagulaste tilemaailmsel
vaimulikul kongressil. Tervitan koigepealt teie paavstliku néukogu esi-
meest eminents Antonio Maria Veglio’d ning ténan teda siidamlike ava-
sonade eest. Tervitan ka Immigrantide ja Teeliste Paavstliku Vaimuliku
Komisjoni juhatajat, liikmeid, néunikke ja ametnikke. Samuti avaldan
stigavat austust lugupeetud Renato Schifanile, [taalia Vabariigi parlamen-
di iilemkoja spiikrile. Tervitan koiki kohalviibijaid. Ma hindan korgelt
teie koigi pingutusi ja plihendumist, millega te tegutsete selles niivord
keerukas ja delikaatses tihiskondlikus valdkonnas, pakkudes abi neile,
kes on kas vabal tahtel voi sunniviisiliselt lahkunud oma kodumaalt ja
siirdunud elama teise riiki.

Konverentsi pealkirjast ,,Vastus immigratsiooninihtusele globaliseeru-
misajastul” on vélja toodud kontekst, millesse migratsioon ténapéeval
paigutub. Kuigi migratsioon on sama vana nagu inimkond, pole varem
sellega seotud probleemide ulatus ja keerukus omandanud niivord suurt
tihtsust kui tdnapédeval. See puudutab niitid juba kéiki maailma riike ja
on seotud globaliseerumise protsessiga. Miljonite naiste, meeste, las-
te, noorte ja vanade ees seisab rink véljardindamine eeskitt ellujdédmise
nimel, mitte niivérd enda ja pereliikmete elujirje parandamise nimel.
Vaeste ja arenenud riikide majanduslik 16he kasvab aina suuremaks. Ule-
maailmne majanduskriis ja sellest johtuv t66puudus kahandavad lootust
to6od saada ning kasvatavad nende hulka, kes ei suuda leida isegi koige
kehvematki t66d. Sellistes tingimustes on paljud sunnitud maha jétma
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Paavst Benedictus XVI

oma maa ja kodukoha ning leppima inimvéérikust alandavate to6tingi-
mustega, millele liituvad veel raskused asukohamaa keele, kultuuri ja
tihiskondliku korraldusega kohanemisel.

Immigrantide, ja veelgi enam pdgenike olukord meenutab mingis méttes
piiblirahva lugu, kes pogenes Egiptuse orjapolvest, siidames Tdotatud
Maa unistus, tiletas Punase mere ning pidi enne ihaldatud sihini joudmist
veel rinda pistma pika kdrbekatsumusega. Ténapideval lahkuvad paljud
véljardndajad kodumaalt, p6genemaks inimlikult vastuvéetamatutest tin-
gimustest, ilma et nad aga leiaksid teises kohas loodetud head vastuvottu.
Kuidas saab niivord keerukas olukorras mitte peatuda ja jirele moelda
selle tile, millised tagajédrjed on iihiskonnal, mille aluseks on ainutiksi
materiaalne areng? Entsiiklikas Caritas in veritate osutasin ma sellele,
et toeline areng saab olla ainult terviklik ehk selline, mis puudutab iga
inimest ja kogu inimest.

Ehtsal arengul on alati solidaarne iseloom. Samas entsiiklikas tdin ma
veel vilja, et globaliseeruvas tihiskonnas peavad tihishiive ja selle eden-
damine puudutama kogu inimperekonda, see tdhendab, kogu rahvaste ja
riikide kogukonda (vt entsiiklika 7. punkt). Ning just globaliseerumis-
protsess v6ib anda meile — nagu Jumala sulane Johannes Paulus II viga
Oigesti litles — hea voimaluse edendada terviklikku arengut, mis on aga
voimalik ainult juhul, ,kui kultuurierinevusi mdistetakse kohtumise ja
dialoogi vdimalusena ning kui maailma joukuse ebavérdne jaotumine
teadvustab viltimatut tihtekuuluvust, mis peab inimkonda tihte siduma”
(,,SOnum tlilemaailmsele migratsiooni ja pdogenike pdevale aastal 19997,
Insegnamenti XXII, 2, [1999], 988). Seega tuleb anda adekvaatne vastus
kdimasolevatele suurtele tihiskondlikele muutustele, kui on selge, et te-
gelik areng pole véimalik, kui ei soodustata rahvastevahelisi kohtumisi,
kultuuridevahelist dialoogi ning digustatud erinevuste austamist.

Miks ei vGiks siis vaadelda praegust lilemaailmset migratsiooni soodsa
vOimalusena rahvastevaheliseks liksteisemoistmiseks ning koiki rahvaid
puudutava rahu ja arengu ehitamiseks? Just seda tahtsingi oma sdnavatus
apostel Pauluse juubeliaastal meenutada migratsiooni ja pdgenike iile-
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maailmsele péaevale: migratsioon toob vélja inimkonna iihtsuse ning néi-
tab, kui oluline on kiilalislahkus, sGbralikkus ja ligimesearmastus. Seda
tuleb aga viljendada igapéevastes tegudes teiste — ja eeskdtt hiidasolijate
— aitamise, toetamise ja moistmisega. Apostel Paulus dpetab, et liksteise
vastu lahked olemiseks peavad kristlased kuulda vétma Jumalaséna, mis
kutsub tiles jadljendama Kristust ja olema Temaga tihenduses. Ainult sel
moel saavad nad ligimese suhtes abivalmiks ega anna jarele kiusatuse-
le polata ja dra tdugata seda, kes on teistsugune. Kristusega samastatult
vaadeldakse iga meest ja naist venna ja Gena, sama Isa lastena. Sellise
vennalikkuse varal nad ,,peavad kalliks kiilalislahkust”, mis on agapé
esiklaps (vt Insegnamenti IV, 2 [2008], 176-180).

Kallid vennad ja 6ed, Jeesuse Opetusele truud olles ei saa iikski kristlik
kogudus olla lugupidamatu ja tdhelepanematu inimeste vastu, kes on loo-
dud Jumala palge jargi ning lunastatud Kristuse veres, ja seda enam, kui
nad on raskustes. Just sellepérast kutsubki Kirik k&iki usklikke iiles ava-
ma siidant immigrantidele ja nende perekondadele, mdistes, et nad pole
ainult ,,probleem”, vaid et nad on ka varamuks, mida tuleb osata hinnata
inimkonna edasiminekus ja ehtsas arengus. Tédnan uuesti teid koiki abi
eest, mida te Kirikule ja iihiskonnale osutate, ning palun neitsi Maarja
emalikku kaitset igale teie teole immigrantide ja pogenike abistamisel.
Mina omalt poolt palvetan teie eest ning dnnistan rddmuga teid ja koiki
neid, kes kuuluvad immigrantide ja pdgenike suurde perre.

Vatikan, Sala Clementina, 9. novembril 2009

Itaalia keelest tolkinud
Margus Ott
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Siiri Taimla ,,Agreppina V. 2005-2006. Grafiit ja siisi 1duendil.
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Kunstnik,

SIIRI TAIMLA

Siiri Taimla (stindinud 1981. a.) t66dega olin sdber juba moned aastad enne
kunstnikuga tutvumist. Avastasin ta enda jaoks 2006. a. oktoobrikuus Draakoni
galeriis Tallinnas niitusel nimega ,,Elu lugu”. See néitus jdi meelde hingemat-
valt kaunite suurte soejoonistustega Setumaa inimestest. Imetlesin to6des saa-
vutatud faktuuri ja noore kunstniku joonistusoskust. Muide, tiks tore lugu seo-
ses ,,juurte” teemaga. Siiri ise ei ole digeusklik, seevastu tema vanavanavanaisa
Vsevolod Troitski oli Muhu-Hellamaa Peetruse ja Pauluse koguduse preester.

Niitid, méned aastad hiljem, toimetab Siiri Taimla joonmeedia.blogspot.com-i (mis
on uurimiskeskkond joonistusele ja samas suhestub avaliku aruteluga ja osaleb
debattidel). See blogi on viga hea niide sellest, kuidas on véimalik 1dbi joonis-
tuse (mitte fotokaamera!) dokumenteerida kultuurimaastikul olulisi stindmusi
ja viia see arutelu laiematele asjast huvitatud ringkondadele. Kui tuua vérdlev
paralleel viljendiga ,,uuriv ajakirjanik”, siis viks Siiri Taimlat nimetada ,,uuri-
vaks ajakunstnikuks”.

Aastast 2006 on Siiri joonistamise dppejoud Eesti Kunstiakadeemias ja Sally
Stuudios, alates 2010 kevadest Eesti Kunstnike Liidu liige.

Kéesoleva Usk ja Elu kaante vahel olevate t66de md6tude kohta titles Siiri, et
mootusid tal kirjas kiill kusagil pole ja toodki on Louna-Eestis laka peal ...

Inga Heamagi,
Usk ja Elu ajakirja kujundaja
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Kunstnik,

Siiri Taimla ,,Setu”. 2005-2006. Grafiit ja stisi I6uendil.
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Summary

1. Saint Patrick’s Breastplate

Also known as The Deer’s Cry. Present form of the poetic prayer attributed
to the Celtic Apostle Saint Patrick derives from the 8" century. Typical Celtic
prayer, also known as Lorica, recited for divine protection for the prayerers life
and body. Translated from English by Father Sakarias Leppik.

2. Of the Life and Activities of the Saint Patrick

Father Sakarias Leppik gives an overview of the Patron Saint of the conserva-
tionists, refugees and repelled, his activities rebuilding the Celtic ecclesiastical
regulation and the stages of his life while dispreading the Christian Faith in
Ireland.

3. Excerpt of the book ,,Encountering the Mystery* by His All Holiness,
BARTHOLOMEW, Archbishop of Constantinople, New Rome and Ecu-
menical Patriarch.

In the 6™ chapter of the book the Patriarch focuses on the Orthodox theology of
Creation, the relations between religion and ecology, the prob lems of poverty
and inequity and contemplates on the global situation of the environment and
world peace. He directs attention to problems of the Western world and talks
about new world order in the spirit of Eucharist and Ascetic Ethos.

Translated from English by Presbytera Marion Leppik.

4. The speech of His All Holiness BARTHOLOMEW I, Archbishop of Con-
stantinople, New Rome and Ecumenical Patriarch at the Assembly of the
Conference of European Churches.

Last summer the Conference of European Churches that unites Confessions of
Europe celebrated the 50" anniversary at the General Assembly held in Lyon.
The Ecumenical Patriarch spoke to the people assembled about hope to the fu-
ture, but also limned the rigorous reality the European churches are living in.
Translated from French by Tiina Niitvigi-Hellamaa.

5. The sermon of the Anasthasios, Archbishop of the Orthodox Church of
Albania, held at the common liturgy of the Orthodox Churches in Constan-
tinople.

In 2009 there took place a historic event, when the Ecumenical Patriarch in-
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vited the representatives of both all Autokephalous and Autonomous Churches
to Constantinople. The gathering beared witness of the homogeny and common
hope of the Orthodox Church. At he common liturgy the Archbishop Anasthasi-
os indoctrinated of hope in Christ and the calling towards that hope.

Translated from French by Tiina Niitvéigi-Hellamaa.

6. Overview of the 6" World Congress on the Pastoral Care of Migrants and
Refugees in Rome by Metropolitan Stephanos.

Metropolitan Stephanos participated the congress in Vatican as the representi-
tive of the Patriarch Bartholomew from November 9-12, 2009. Metropolitan
describes the process and the central subjects of the congress, which disserted
the youth migration, the culture of dialogue, the movement of national groups
and the process of the globalisation. Translated from French by Margus Ott.

7. The report of the Metropolitan Stephanos held at the 6™ World
Congress on the Pastoral Care of Migrants and Refugees in Rome.
In his report the Metropolitan of Tallinn and all Estonia concentrates to the es-
sence of a migrant and a refugee and describes it in reference to our will, empa-
thy and religion. Treating the refugees as people always in need of something
demands of us fulfilling the command of Christ and shares with us the richness
of the culture, personality and faith of the refugees.

Translated from French by Margus Ott.

8. The report of the Pope Benedict the XVI held at the 6" World Congress
on the Pastoral Care of Migrants and Refugees in Rome.

In his report the Pope asks why cannot we take the global migration as the
instrument of building international understanding and fruitful cooperation?
Translated from Italian by Margus Ott.

9. The art of Siiri Taimla.

Siiri Taimla is a young artist who has studied graphics and scenography. She has
complited her Master of Arts in Fine Arts. She have had several personal exhibi-
tions during 2004—2008 and she has participated many group exhibitions during
2002-2009. Siiri Taimla is the lecturer of drawing at the Estonian Academy of
Arts.
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Pe3rome

1. MoamTsa «Illut cB. [TaTpuka».

N3BecTHa Takke Kak «Mounb6a osneHsi». [ToaTnueckuit TEKCT, IPUNNCHIBAEMBIH
anocTojy KenbToB — cBiaToMmy IlaTpuky. daHHbll BapuanT oTtHocutca K VIII
Beky no P.X. Tunnynasi KesbTcKasi MOJIMTBEHHAs! (popMa — s0puka ¢ ee 00bIy-
HbIM COJIEP>KaHUEM — NPOCHOOH O OOXKECTBEHHON 3aLLMTE XKU3HU U TeJla MOJISL-
merocst. [TepeBoy ¢ aHTIMIACKOTO s13bIKa 0. 3axapum Jlenmuka.

2. XKu3ns u gessaus cesaroro [larpuka.

Ouepk o. 3axapuu Jlennuka o 3alUTHUKE MPUPOIbI, TTOKPOBUTEJE OEXKEHUEB
Y U3HAaHHUKOB, O €r0 >KU3HU U JESTENBHOCTU N0 LEPKOBHOMY YCTPOWCTBY U
pacrpocTpaHeHHIO XpUCTUAHCTBA B VpiaHun.

3. OrpeiBok u3 kHuru Ero CaareitmnectBa Bcenenckoro Ilatpuapxa
Bapdonomest I «OnuH Ha 0UH ¢ TAUHCTBOM».

VI rnaBa npousBesenust Casitefiiero [laTpuapxa pacckasblBaeT O MPaBOC/aB-
HOM OOr'OCJIOBUM TBOPEHMS, O CBSA3U B HEM PEJIMTUU U 9KOJIOIr'Mu, O np06nemax
OEJHOCTU W HEPABEHCTBA U O TOM, KaK [NI00AJIBHOE MOJIOKEHUE OKPY Karollen
cpenibI cBsizaHo ¢ MupoM Ha 3emute. Ero CasiteliiiiecTBo o6paiaeT BHUMaHIE Ha
npo6IieMbl 00pa3a MBILIEHHS 3aMaHOr0 MUPA B 3TUX OTHOLICHUSIX U TOBOPUT O
HOBOM MHPOBOM MOPSIJIKE «B €BXAPUCTUIECKOM JIyXe» U «aCKETUUECKOM 3TOCE .
ITepeBop ¢ anrnuiickoro si3bika Mapuon Jlennuk.

4. Peus Ero CaareitinectBa Bcenenckoro Ilarpuapxa Bapdgonomes I na
I'enepanbhoin AccamGiee Kondgepenuuu Eponeiickux Ilepkseii.
IMpowenumm nerom Koudepenuusi EBponeiickux Llepkseit, o0bequHsitowas
koH(eccun EBpornbl, oTMeTnna S0-netTHuii roduneit opranu3aguu Ha ['eHepasb-
Holl Accambiiee B JInoHe. Ero Ceareiiiectso Beenenckuit ITaTpuapx rosopus
coOpaBIIMMCS O HaJIe>Kfie Ha Oy/yliee, ON1caB MPU 3TOM CYPOBYIO PEaIbHOCTb,
B KOTOPO¥ XUBYT eBporeiickue nepksu. I[lepeson ¢ paniry3ckoro s3bika Tuii-
Hbl HuiiTsiru-Xennamaa.

5. IIponoBenp apxuenuckona Anoanckoi Ilpasocinasroi Llepksu Anacracusi
Ha COBMECTHOM Oorociyxennu npencrositeneit [Ipasocnasupix Lepkseit.

B 2009 rogy npouzonuio uCTopuueckoe coobITUe, KOryia Mo npuriamieHuto Bee-
nenckoro Ilarpuapxa B KoHCTaHTHHONONE BCTPETUIIUCH NMPECTABUTENN BCEX
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aBTOKe(DabHBIX M aBTOHOMHBIX LlepkBeil. DTa BcTpeda 3acBHIETENLCTBOBANIA
eMHCTBO U oOume Hajiex bl [TpaBocnasHoi LiepkBu. Apxuenuckon AHacTacuii
B CBOEH MPOTIOBE/IM TOBOPIUT O HajiekJie BO XpHCTe M O MPU3BAHUM 3TOI HaJleXK-
nbl. IlepeBop ¢ dpaniy3ckoro s3bika TuitHsl Huittsiru-Xennamaa.

6. OG30p Murponoanta Credana NokiIamoB, MpeAcTaBileHHbIX Ha VI
BceMupHOM KOHrpecce aylienoneyeHus MUrpaHToOB U 0exeHues B Pume.
9-12 Hos6ps Mutpononmut CredaH y4acTBOBal B cocTosiBLIEMCS! B BaTukane
KOHrpecce B KauecTse npepcraBurenst Ero Cesiteitinectsa BeeneHckoro IMat-
puapxa Bapdonomesa. MUTponoauT 3HaKOMUT HAac C XOJOM KOHIpecca U LEHT-
PaTIbHBIMH TEMaMH, KaCaBLIMMHUCSI MUTPALMK MOJIOAIESKH, IMAJIOTa KYJIbTYP, IBU-
>KEHUs! HalMOHAJIBHBIX TPYMI Kak rpolecca riaobdanusauuu. [lepesop ¢ ¢pan-
Iy3cKoro si3pika Mapryca OTTs1.

7. Joknan mutponoanta Credpana na VI BcemnpHoM KOHrpecce myuiemno-
NevYeHusl MUTPAHTOB U GexkeHueB B Pume.

MuTtpononut TanmmHckuil 1 Bcest DCTOHUM B CBOEM JIOKJIajie OCTAaHABIMBAETCS
Ha o0pa3e MUIPaHTa U ONUCBIBAET €ro B CBSI3U C HALLEH BOJIEH, IMIIATUEH U Be-
poii. OblIeHne ¢ MUTPAaHTOM, BCEIZia B TOM WJIM MHOM CMBbICTIe GefiHbIM, TpeOy-
€T OT HAaC VCIIOJIHEHNS! 3aIl0Be/l XPHUCTOBOM, C AIPYTOil >K€ CTOPOHBI, IAeT HaM
4acThb TOTo OOraTCTBa, KOTOPOE HECET B cebe KyJIbTypa, IMYHOCTD U BEpa 3TOTO
murpanTa. [lepesop ¢ ¢ppaniy3ckoro s3sika Mapryca OTsl.

8. Hokaan manbl benequkra XVI Ha VI BcemupHoMm KoHrpecce myuenorne-
YeHUsl MUTPAHTOB U GexkeHleB B Pume.

B cBoeM JIokJIajie mamna 3ajjaeTcsi BOMpOCOM, moYeMy Obl He pacCMaTpUBaTh COB-
pPEMEHHOe SIBJICHUE TJI00ANIbHON MUTPALMU KaK UHCTPYMEHT Uil TIOCTPOEHUSI
ME3KHAIMOHAILHOTO B3aMOTIOHUMAHVISI M TIOIOTBOPHOTO coTpynHmyecTsa. [le-
PEBOJ] C UTANIBSHCKOT O si3bIka Mapryca OTT4.

9. TeopuectBo Cuiipu Taiimna.

Cuiipu Taiimna — MOJIOION XY/IOKHUK, U3yvaBlliasi rpauKy U cueHorpaguo u
MOJIyYMBLIasl CTENEHb MarucTpa cBOO6OAHbIX ucKyccTB. B 2004-2008 rr. npoBo-
JIUJIOCHh HECKOJIBKO €€ NMEPCOHANBHBIX BBICTABOK, KPOME TOrO, OHAa Y4aCcTBOBAJIA
BO MHOTMX TIpymnmoBbIX BeicTaBKax B 2002—-2009 rr. Cuitpu Taiimna siBisieTcs
npernojiaBaTeseM DCTOHCKON akaJieMUH Xy/J0XKECTB.
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